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НАЦІОНАЛЬНА АСОЦІАЦІЯ АДВОКАТІВ УКРАЇНИ
КВАЛІФІКАЦІЙНО – ДИСЦИПЛІНАРНА КОМІСІЯ
АДВОКАТУРИ ПОЛТАВСЬКОЇ ОБЛАСТІ

08 лютого 2021 року 						місто Полтава

Р І Ш Е Н Н Я
про порушення дисциплінарної справи

	Дисциплінарна палата кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області у складі голови комісії – Воротінцевої Т.П., дисциплінарної палати: голови дисциплінарної палати Гонжака І.В., секретаря – Карнаух С.В., членів палати: Пономаренко В.В., Антипенко А.І ., Клименка О.Ю. –
[bookmark: _Hlk63772310][bookmark: _Hlk63771888]розглянувши матеріали перевірки за зверненням Комісії з оцінювання якості, повноти та своєчасності надання адвокатом безоплатної вторинної правової допомоги Ради адвокатів Полтавської області про притягнення до дисциплінарної відповідальності адвоката Бойченка Владислава Павловича (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю №2042, видане Радою адвокатів Полтавської області 27.03.2018 року у зв’язку з порушенням вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики, -

В С Т А Н О В И Л А :

[bookmark: _Hlk63772396]	14 грудня 2020 року до Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області надійшов Висновок комісії з оцінювання якості, повноти та своєчасності надання адвокатом безоплатної вторинної правової допомоги Ради адвокатів Полтавської області про притягнення до дисциплінарної відповідальності адвоката Бойченка Владислава Павловича у зв’язку з порушенням вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики.
У поданні зокрема зазначено, що 03 березня 2020 року Регіональним центром з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Полтавській області адвокату Бойченку В.П. видано доручення №*, для надання безоплатної вторинної правової допомоги Особі_1 у кримінальному провадженні.
02 квітня 2020 року адвокат Бойченко В.П. подав до Регіонального центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Полтавській області звіт з додатками у якому вказав про проведення першого побачення з клієнтом 11 березня 2020 року з 13 год 45 хв по 14 год 00 хв, участь у цей же день у судовому засіданні з 14.00 до 15.00, 10 березня 2020 року складання заяви до Полтавського апеляційного суду про ознайомлення з матеріалами кримінального провадження.
11 березня 2020 року Полтавським апеляційним судом відмовлено у задоволенні клопотання Особи_1 про поновлення строку на апеляційне оскарження вироку Ленінського районного суду м. Полтави від 16 серпня 2017 року у зв’язку з пропущенням строку визначеного законом на апеляційне оскарження вироку суду. У ході перевірки проведеної Регіональним центром з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Полтавській області, дотримання адвокатом Бойченком В.П. Стандартів якості надання правової допомоги встановлено, що у матеріалах кримінального провадження № 1-кп/553/1655/17 стосовно Особи_1 відсутні відомості про ознайомлення адвоката з матеріалами провадження. За інформацією наданою 18 вересня 2020 року ДУ «Полтавська установа виконання покарань (№23)» адвокат Бойченко В.П. відвідував Особу_1 12  та 13 березня 2020 року, тобто після розгляду клопотання у Полтавському апеляційному суді. Таким чином, адвокат Бойченко В.П. не вчинив жодних дій на виконання доручення Регіонального центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Полтавській області у кримінальному провадженні стосовно Особи_1.
[bookmark: _Hlk58506678]Окрім цього, 30 вересня 2020 року Регіональним центром з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Полтавській області адвокату Бойченку С.В. видано доручення № *** для здійснення захисту Особі_2 у кримінальному провадженні за ч. 3 ст. 152 КК України.
02 квітня 2020 року до Регіонального центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Полтавській області адвокат Бойченко С.В. надав звіт з розрахунком розміру винагороди адвоката за надання безоплатної вторинної правової допомоги у якому зазначив про участь у 7-ми судових засіданнях: 28 листопада 2019 року з 10 год 00 хв по 14 год 00 хв, 21 січня, 28 січня, 31 січня, 02 березня, 06 березня, 10 березня 2020 року. На підтвердження цієї інформації адвокат надав довідку Октябрського районного суду м. Полтави у якій зазначено про дати судових засідань у кримінальному провадженні.
За інформацією, яка міститься у журналі судового засідання адвокат Бойченко В.П. у судове засідання 28 січня 2020 року не з’явився, про причини своєї неявки не повідомив. Щодо причин неявки у судове засідання та подання до Регіонального центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги недостовірної інформації адвокат Бойченко В.П. пояснив, що керувався довідкою суду та подав до Регіонального центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги у Полтавській області заяву про відрахування зайво отриманих грошових коштів.
У своєму поясненні адвокат Бойченко В.П. зазначив, що 03 березня 2020 року Регіональним центром з надання безоплатної вторинної правової допомоги видано доручення № * для надання безоплатної вторинної правової допомоги Особі_1 11 березня 2020 року о 14.00 год в Полтавському апеляційному суді при розгляді клопотання засудженого про поновлення строку на оскарження вироку Ленінського районного суду м. Полтави. Перше конфіденційне побачення з Особою_1 провів 11 березня 2020 року, перед початком судового засідання у Полтавському апеляційному суді з огляду на те, що 04 березня 2020 року приймав участь у судовому засіданні Київського районного суду м. Полтави, 05 березня 2020 року готувався до участі у судовому засіданні Октябрського районного суду м. Полтави за ч. 3 ст. 152 КК України, яке розпочалося 06 березня 2020 року та було продовжено 10 березня 2020 року. З 07 березня по 09 березня 2020 року вихідні дні з нагоди Міжнародного жіночого свята – 8 березня. 10 березня 2020 року, після судового засідання в Октябрському районному суді м. Полтави ознайомився з матеріалами кримінального провадження в Полтавському апеляційному суді. Відносно надання правничої допомоги Особі_2 зазначив, що 28 січня 2020 року не прибув у судове засідання Октябрського районного суду м. Полтави оскільки мав інформацію про відкладення розгляду справи. Довідку про участь у судових засіданнях у справі отримав у суді та надав для розрахунку гонорару. В подальшому подав до Регіонального центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги заяву про утримання зайво сплачених коштів за 28 січня 2020 року.
Вважає, що в його діях відсутні порушення Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики.
Надаючи оцінку фактам викладеним у зверненням дисциплінарна палата КДКА Полтавської області виходить з наступного: 
За п. п. 1, 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат - фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом. Адвокатська діяльність - незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту.
У відповідності до ч. 1 ст. 4 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів.
Одним із видів адвокатської діяльності, встановлених ст. 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» є надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності, складання заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру. Захист інтересів фізичних осіб у судах під час здійснення кримінального, цивільного…судочинства.
За ст. 20 Закону під час здійснення адвокатської діяльності адвокат має право вчиняти будь-які дії, не заборонені законом, правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги.
 До професійних обов’язків адвоката за п. 1 ч. 1 ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» віднесено дотримання присяги адвоката та правил адвокатської етики. За п. 2 цієї статті надавати звіт про виконання договору про надання правової допомоги, а за п. 3 невідкладно повідомляти клієнта про виникнення конфлікту інтересів.
 За п. 1 ч. 2 ст. 21 Закону адвокату забороняється використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта.
 За приписами п. 1 ч. 1 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» забороняється будь - які втручання і перешкоди здійсненню адвокатської діяльності, п. 11 заборонено втручання у правову позицію адвоката.
За ст. 25 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» порядок та умови залучення адвокатів для надання безоплатної правової допомоги встановлюються законом.
Згідно п. 4 ч. 1 ст. 26 Закону підставою для здійснення адвокатської діяльності є доручення органу (установи) уповноваженого законом на надання безоплатної правової допомоги. За ч. 4 ст. 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат зобов’язаний діяти в межах повноважень, наданих йому клієнтом, у тому числі з урахуванням обмежень щодо вчинення окремих процесуальних дій.
 Право на безоплатну правову допомогу, порядок реалізації цього права, підстави та порядок надання безоплатної правової допомоги та державні гарантії щодо надання безоплатної вторинної правової визначені Законом України «Про безоплатну правову допомогу» від 02 червня 2011 року. Відповідно цього Закону в Україні існують два основні її види: первинна правова допомога та вторинна правова допомога.
 За ст. 13 Закону України «Про безоплатну правову допомогу» - безоплатна вторинна правова допомога це вид державної гарантії, що полягає у створенні рівних можливостей для доступу осіб до правосуддя, яка включає у себе :
 1. захист;
 2. здійснення представництва інтересів осіб, що мають право на безоплатну вторинну правову допомогу в судах, інших державних органах, органах місцевого самоврядування, перед іншими особами;
 3. складання документів процесуального характеру.
 За ч. 3 ст. 21 Закону України «Про безоплатну правову допомогу» повноваження адвоката як захисника у кримінальному провадженні, для участі у розгляді справи про адміністративне правопорушення та представництва інтересів осіб, які мають право на безоплатну вторинну правову допомогу, в судах, інших державних органах, органах місцевого самоврядування, перед іншими особами підтверджуються дорученням Центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги.
 Право на безоплатну правову допомогу, порядок реалізації цього права, підстави та порядок надання безоплатної правової допомоги та державні гарантії щодо надання безоплатної вторинної правової визначені Законом України «Про безоплатну правову допомогу» від 02 червня 2011 року. 
 Стандарти якості надання безоплатної вторинної правової допомоги у цивільному, адміністративному процесах та представництва у кримінальному процесі затверджені наказом Міністерства юстиції України 21.12.2017 року № 4125/5, які є комплексом основних характеристик моделі гарантованого державою захисту, передбачених міжнародними правовими актами, законодавством України, у межах яких та з урахуванням узгодженої правової позиції із суб’єктом права на безоплатну вторинну правову допомогу (далі - клієнт) адвокат є незалежним в обранні правової позиції для здійснення активного та розумного захисту прав, свобод та законних інтересів всіма не забороненими законом способами. За пунктом 1 Стандарту адвокат надає безоплатну вторинну правову допомогу в межах повноважень, визначених дорученням центру (далі - доручення). 
За пунктом 3 Стандартів не пізніше семи робочих днів після отримання доручення адвокат проводить перше конфіденційне побачення з клієнтом, з’ясовує обставини справи, отримує від нього інформацію, що має правове значення, ознайомлюється з наявними у клієнта документами та з’ясовує бажаний для клієнта результат про що складає протокол узгодження правових питань.
 Статтею 6 Правил адвокатської етики визначено, що специфіка цілей і завдань адвокатури вимагає як необхідної умови належного здійснення адвокатської діяльності максимальної незалежності адвоката у виконання своїх професійних прав і обов’язків, що передбачає його свободу від будь – якого зовнішнього впливу, тиску чи втручання в його діяльність з надання правової допомоги. За приписами ст. 7 Правил адвокатської етики у своїй професійній діяльності повинен дотримуватися чинного законодавства.
Статтею 8 Правил адвокатської етики визначено обов’язок адвоката, в межах дотримання принципу законності, виходити з переваги інтересів клієнта.
За ст. 9 Правил під конфліктом інтересів слід розуміти суперечність між особистими інтересами адвоката та його професійними правами і обов’язками перед клієнтом, наявність якої може вплинути на об’єктивність або неупередженість під час виконання адвокатом його професійних обов’язків, а також на вчинення чи не вчинення ним дій під час здійснення адвокатської діяльності.
За ст. 11 Правил адвокат зобов’язаний надавати професійну правничу (правову) допомогу клієнту, здійснювати його захист та представництво компетентно та добросовісно.
Статтею 12 Правил адвокатської етики визначено, що адвокат не повинен вчиняти дій, спрямованих на обмеження незалежності адвокатської професії, честі, гідності та ділової репутації своїх колег, підрив престижу адвокатури та адвокатської діяльності.
За приписами ст. 14 Правил адвокат надає правову допомогу відповідно до законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність на підставі договору про надання правової допомоги.
За ст. 19 Правил адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
За приписами ст. 27 Правил, адвокат повинен приділяти кожному дорученню розумно необхідну для його успішного виконання увагу. При виконанні доручення адвокат зобов’язаний використати всі розумно необхідні і доступні йому законні засоби для надання ефективної правової допомоги клієнту, здійснення його захисту. Адвокат повинен оперативно виконувати доручення клієнтів, дотримуючись при цьому всіх інших вимог, що пред’являються законом і цими Правилами до належного виконання адвокатом своїх професійних обов’язків.
Статтею 44 Правил адвокатської етики визначено, що дотримуючись принципу законності, адвокат водночас має бути наполегливим і принциповим у відстоюванні інтересів клієнта в суді, не поступатися своєю незалежністю у захисті й представництві прав та інтересів клієнта.
За ч. ч. 3, 4 ст. 70 Правил адвокатської етики адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачиться на його користь.
 За приписами ст. 33 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвоката може бути притягнуто до дисциплінарної відповідальності у порядку дисциплінарного провадження з підстав, передбачених цим Законом.
 У відповідності до ч. 1 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Такими дисциплінарними проступками є порушення присяги адвоката України, порушення правил адвокатської етики, розголошення адвокатської таємниці або вчинення дій, що призвели до її розголошення, неналежне виконання своїх професійних обов’язків, порушення інших обов’язків адвоката, передбачених законом.
[bookmark: _Hlk63772428]Дисциплінарна палата КДКА Полтавської області приходить до висновку про наявність в діях адвоката Бойченка Владислава Павловича ознак дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», а саме неналежне виконання своїх професійних обов’язків, оскільки конфіденційне побачення та узгодження правової позиції не проведено адвокатом у строк передбачений п. 3 Стандартів якості надання безоплатної вторинної правової допомоги у цивільному, адміністративному процесах та представництва у кримінальному процесі».
	На підставі викладеного, керуючись ст. ст. 33, 34, 39, ч. 5 ст. 50 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», -

В И Р І Ш И Л А :

1. Порушити дисциплінарну справу стосовно адвоката Бойченка Владислава Павловича(свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю №2042, видане Радою адвокатів Полтавської області 27.03.2018 року).
2. Розгляд дисциплінарної справи призначити на 23 лютого 2021 року о 12-ій годині у приміщенні Ради адвокатів Полтавської області по вул. Котляревського, 6, офіс 2 у м. Полтаві.
3. Копію рішення надіслати адвокату Бойченку В.П. на адресу робочого місця адвоката, визначеного в Єдиному реєстрі адвокатів України та ініціатору звернення на адресу, визначену у зверненні.

Рішення КДКА Полтавської області може бути оскаржено протягом тридцяти днів з дня його прийняття до Вищої кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури або до суду.


	 Голова дисциплінарної палати 			 		Гонжак І.В.

Секретар дисциплінарної палати 				 Карнаух С.В.
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