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НАЦІОНАЛЬНА АСОЦІАЦІЯ АДВОКАТІВ УКРАЇНИ
КВАЛІФІКАЦІЙНО – ДИСЦИПЛІНАРНА КОМІСІЯ 
АДВОКАТУРИ ПОЛТАВСЬКОЇ ОБЛАСТІ

09 грудня 2022 року 							місто Полтава

Р І Ш Е Н Н Я
про відмову в порушенні дисциплінарної справи

[bookmark: _Hlk70338591]	 Кваліфікаційно-дисциплінарна комісії адвокатури Полтавської області у складі в.о. голови комісії – Гонжака І.В., секретаря дисциплінарної палати- Рохманова В.І., членів дисциплінарної палати: Антипенко А.І., Карнарука А.В., Клименка О.Ю. - 
[bookmark: _Hlk58939803][bookmark: _Hlk58940081][bookmark: _Hlk70338916] розглянувши матеріали перевірки за скаргою Особи_1 на дії адвоката Лучко Тетяни Іванівни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 364 від 20.06.2003 року, видане КДКА Полтавської області) у зв’язку з порушеннями вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» -

В С Т А Н О В И Л А :

[bookmark: _Hlk69117001]	11 листопада 2022 року до Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області надійшла скарга Особи_1 на дії адвоката Лучко Тетяни Іванівни у зв’язку з порушеннями адвокатом вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність».
[bookmark: _Hlk70338951][bookmark: _Hlk58939853] У скарзі зазначено, що 22 листопада 2021 року між Особою_1 та адвокатом Лучко Т.І. укладено угоду про надання правової допомоги у квартирному питанні. Передала адвокату копії документів про які вона прохала: технічного паспорту, свідоцтва про право власності, витяг. Сплатила частину гонорару в сумі 7 000 грн, а 17 січня 2022 року доплатила ще 7000 грн. У цей день адвокат Лучко Т.І. надала копію позовної заяви до суду у якій малися помилки, які вона мала виправити. 24 лютого 2022 року почалася війна. Зателефонувавши адвокату дізналася, що вона їде до Польщі, а коли повернеться не повідомила. Зв’язку з нею не мала. Зателефонувавши 27 червня 2022 року дізналася, що адвокат Лучко Т.І. вже в м. Полтаві та яка призначила їй зустріч у юридичній консультації на 29 червня 2022 року. Зустрівшись з адвокатом заявила, що бажає розірвати угоду про надання правової допомоги. Під диктовку адвоката написала розписку після цього адвокат Лучко Т.І. повернула їй невідпрацьований гонорар в сумі 7 000 грн, позовну заяву до суду, 2 квитанції про сплату судового збору в сумі 992,4 грн кожна. Інші документи не повернула. Також вона ї консультувала з пенсійних питань, але 2 листа з Пенсійного фонду не повернула. Дії адвоката позбавили її можливості звернутися до суду за захистом своїх прав.
 	Прохає притягнути адвоката Лучко Т.І. до дисциплінарної відповідальності.
	У своєму поясненні адвокат Лучко Т.І. вказала, що 22 листопада 2021 року між нею та Особою_1 укладено договір про надання правової допомоги. Предметом договору, за домовленістю сторін, визначено підготовку документів до суду, представництво у суді, з’ясування правильності нарахування пенсії. З метою виконання договору з’ясовано правову позицію у справі та визначений перелік документів необхідних для виконання доручення. Після отримання інформації з приводу призначеної Особі_1 пенсії зустрілася з нею, повернула документи, які стосувалися призначення пенсії та надала їй розрахунок можливого вибору іншого періоду трудового стажу для врахування при визначенні розміру пенсійного забезпечення. У цей же день Особа_1 передала частину документів необхідних для складання позовної заяви. 17 січня 2022 року Особа_1 повідомила, що має проблему зі свідками, які мали засвідчити факт перешкоджання їй у користуванні квартирою. Позовна заява була майже готова, за виключенням наявності доказів перешкоджання у користуванні квартирою. Запропонувала Особі_1 здійснити певні дії для отримання доказів. Через війну виїхала до Польщі. У червні 2022 року повернулась до м. Полтави та запросила на зустріч Особу_1, яка забажала розірвати угоду про надання правової допомоги. Вона їй повернула всі надані їй документи та частину невідпрацьованого гонорару. Твердження Особи_1 про те, що вона ніби була позбавлена можливості звернутися до суду спростовуються тим, що в провадженні Полтавського районного суду Полтавської області відкрито провадження №545/5348/22 за її позовом про усунення перешкод в користуванні житловим приміщенням.
 Вважає, що в її діях відсутні ознаки дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність».
 За п. п. 1, 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат - фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом. Адвокатська діяльність - незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту.
 Згідно зі ст. 3, ч. 1 ст. 4, п. 2 ч. 1 ст. 1 цього ж Закону правовою основою діяльності адвокатури України є Конституція України, Закон № 5076, інші законодавчі акти України. Адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів. Під адвокатською діяльністю розуміється незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Адвокатом визнається фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом.
 У відповідності до ч. 1 ст. 4 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів.
 За ст. 11 Закону особа приймаючи присягу адвоката України зобов’язується здійснювати адвокатську діяльність дотримуючись принципів верховенства права, законності, незалежності та конфіденційності, правил адвокатської етики, чесно і сумлінно забезпечувати право на захист та надавати правову допомогу у відповідності до Конституції України і законів України.
Одним із видів адвокатської діяльності, встановлених ст. 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» є надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності, складання заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру. Захист інтересів фізичних осіб у судах під час здійснення кримінального, цивільного…судочинства.
За ст. 20 Закону під час здійснення адвокатської діяльності адвокат має право вчиняти будь-які дії, не заборонені законом, правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги.
До професійних обов’язків адвоката за п. 1 ч. 1 ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» віднесено дотримання присяги адвоката та правил адвокатської етики. 
За п. 1 ч. 2 ст. 21 Закону адвокату забороняється використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта.
За приписами п. 1 ч. 1 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» забороняється будь - які втручання і перешкоди здійсненню адвокатської діяльності, п.11 заборонено втручання у правову позицію адвоката.
Статтею 6 Правил адвокатської етики визначено, що специфіка цілей і завдань адвокатури вимагає як необхідної умови належного здійснення адвокатської діяльності максимальної незалежності адвоката у виконання своїх професійних прав і обов’язків, що передбачає його свободу від будь – якого зовнішнього впливу, тиску чи втручання в його діяльність з надання правової допомоги. 
За приписами ст. 7 Правил адвокатської етики у своїй професійній діяльності повинен дотримуватися чинного законодавства та не вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
Статтею 8 Правил адвокатської етики визначено обов’язок адвоката, в межах дотримання принципу законності, виходити з переваги інтересів клієнта.
За ст. 11 Правил адвокат зобов’язаний надавати професійну правничу (правову) допомогу клієнту, здійснювати його захист та представництво компетентно та добросовісно.
Статтею 12 Правил адвокатської етики визначено, що адвокат не повинен вчиняти дій, спрямованих на обмеження незалежності адвокатської професії, честі, гідності та ділової репутації своїх колег, підрив престижу адвокатури та адвокатської діяльності.
За приписами ст. 14 Правил адвокат надає правову допомогу відповідно до законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність на підставі договору про надання правової допомоги.
За ст. 18 Правил адвокатської етики адвокат інформує клієнта щодо ведення дорученої йому справи, у тому числі щодо правової позиції у справі.
За ст. 19 Правил адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
За ст. 26 Правил адвокатської етики адвокат зобов’язаний інформувати клієнта про хід та виконання його доручення. Інформація має подаватися клієнту в обсязі, достатньому для того, щоб він міг приймати обґрунтоване рішення стосовно суті свого доручення та його виконання.
У відповідності до ст. 27 Правил адвокатської етики кожному дорученню адвокат повинен приділяти розумно необхідну для його успішного виконання увагу. 
За приписами ст. 49 Правил адвокатської етики у відносинах з будь-якими особами, з якими адвокат взаємодіє в процесі виконання доручення клієнта, адвокат має дотримуватися вимог Правил у частині, застосованій до цих відносин.
За ч. ч. 3, 4 ст. 70 Правил адвокатської етики адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачаться на його користь.
 У відповідності до ч. 1 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Такими дисциплінарними проступками є порушення присяги адвоката України, порушення правил адвокатської етики, розголошення адвокатської таємниці або вчинення дій, що призвели до її розголошення, неналежне виконання своїх професійних обов’язків, порушення інших обов’язків адвоката, передбачених законом.
 Надаючи оцінку діям адвоката Лучко Т.І. КДКА Полтавської області виходить з наступного: 22 листопада 2021 року між Особою_1 та адвокатом Лучко Т.І. укладено угоду про надання правової допомоги у цивільній справі. На виконання угоди адвокат Лучко Т.І. надала Особі_1 юридичну консультацію, з’ясувала правову позицію у справі. 17 січня 2022 року адвокат Лучко Т.І. отримала надані скаржницею копії документів необхідних для складання позовної заяви. Сплатила судовий збір. Через брак доказів адвокат Лучко Т.І. запропонувала Особі_1 вчинити ряд дій, направлених на їх отримання. Адвокат підготувала проект позовної заяви, що не заперечується скаржницею, яка надала копію цієї позовної заяви до своєї скарги. Наприкінці січня 2022 року адвокату Лучко Т.І. зателефонувала Особа_1, та повідомила, що її невістка захворіла та має перебувати на ізоляції 2 тижня, а тому не може надати документи про які йшлося раніше.
24 лютого 2022 року, через російську військову агресію, адвокат Лучко Т.І. виїхала до Польщі, звідки спілкувалася з скаржницею шляхом направлення sms-повідомлень, що підтверджується наданими адвокатом Лучко Т.І. скріншотами цих повідомлень. Повернувшись до м. Полтави наприкінці червня 2022 року, адвокат Лучко Т.І. зустрілася з Особою_1, яка забажала розірвати угоду про надання правової допомоги в односторонньому порядку. При розірванні угоди Особа_1 отримала від адвоката Лучко Т.І. невідпрацьований гонорар, 2 квитанції про сплату судового збору та документи, які були надані адвокату. На підтвердження цього факту адвокат Лучко Т.І. надала копію розписки, яку власноручно склала Особа_1 29 червня 2022 року. Посилання скаржниці на неможливість звернення до суду за захистом своїх прав через дії адвоката Лучко Т.І. спростовуються наявністю в провадженні Полтавського районного суду цивільної справи № 5454/5348/22 від 03 листопада 2022 року за позовом Особи_1 про усунення перешкод в користуванні власністю.
 Надані адвокатом Лучко Т.І. пояснення та докази спростовують відомості, про які зазначено в скарзі. При прийнятті рішення КДКА Полтавської області враховує ч. ч. 3, 4 ст. 70 Правил адвокатської етики згідно з якою адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачаться на його користь. Гонорарна практика адвоката не входить до компетенції дисциплінарних органів адвокатури.
 Матеріали перевірки не містять відомостей, які вказують на наявність в діях адвоката Лучко Тетяни Іванівни ознак дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». 
 На підставі викладеного, керуючись ст. ст. 33, 34, 39,ч. 5 ст. 50 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», -

В И Р І Ш И Л А :

1.  В порушенні дисциплінарної справи стосовно адвоката Лучко Тетяни Іванівни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 364 від 20.06.2003 року, видане КДКА Полтавської області ) – відмовити.

2. Копію рішення надіслати адвокату на адресу робочого місця адвоката, визначеного в Єдиному реєстрі адвокатів України та ініціатору звернення на адресу, визначену у зверненні.

Рішення дисциплінарної палати КДКА Полтавської області може бути оскаржено протягом тридцяти днів з дня його прийняття до Вищої кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури або до суду.



	 В.о. Голови КДКА	Полтавської області		 Ігор Гонжак 

 Секретар дисциплінарної палати 			Володимир Рохманов 
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