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НАЦІОНАЛЬНА АСОЦІАЦІЯ АДВОКАТІВ УКРАЇНИ
КВАЛІФІКАЦІЙНО – ДИСЦИПЛІНАРНА КОМІСІЯ 
АДВОКАТУРИ ПОЛТАВСЬКОЇ ОБЛАСТІ

28 квітня 2021 року 							місто Полтава

Р І Ш Е Н Н Я
про відмову в порушенні дисциплінарної справи

[bookmark: _Hlk70338591]	Дисциплінарна палата Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області у складі голови комісії – Воротінцевої Т.П., дисциплінарної палати: голови палати –Гонжака І.В., секретаря – Карнаух С.В., членів палати: Антипенко А.І., Клименка О.Ю., Пономаренко В.В.- 
[bookmark: _Hlk58939803][bookmark: _Hlk70586519][bookmark: _Hlk58940081][bookmark: _Hlk70586253][bookmark: _Hlk70338916][bookmark: _Hlk62563809][bookmark: _Hlk70338333] розглянувши матеріали перевірки за скаргою директора Товариства з обмеженою відповідальністю «***» Особи_1 на дії адвоката Тарасенко Віри Юріївни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 2275 видане Радою адвокатів Полтавської області 23.04.2019 року) у зв’язку з порушеннями вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» -
В С Т А Н О В И Л А :

[bookmark: _Hlk69117001]	01 квітня 2021 року до Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області надійшла скарга директора Товариства з обмеженою відповідальністю «***» Особи_1 на дії адвоката Тарасенко Віри Юріївни у зв’язку з порушеннями адвокатом вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність».
[bookmark: _Hlk70338951][bookmark: _Hlk70586579][bookmark: _Hlk58939853] Скаржник зазначає, що 01 липня 2020 року між генетичними батьками, як замовниками, громадянкою Особою_2, як виконавцем та агентом центру *** фізичною особою підприємцем Особою_3 укладено договір про ****. 27 листопада 2020 року до «***» прийшла Особа_2 у супроводі малолітнього сина та як пізніше з’ясувалося адвоката Тарасенко В.Ю., які поводили себе зухвало, кричали, використовуючи нецензурну лайку, проводили відеозапис на відеокамеру мобільного телефону, погрожували розповсюдити у мережі Інтернет відеозапис про вчинення працівниками клініки стосовно них насильницьких дій. Вимагали долари (дослівно). Адвокат голосила, що «натравить» на клініку контролюючи органи, погрожувала розправою за допомогою правоохоронних органів та суду. Вимогу про припинення відеозйомки проігнорували. Після цього Особа_2 прослідувала на плановий прийом до лікаря де відмовилася від проходження огляду, здачі аналізів та продовжували здійснювати відеозйомку у тому числі медичної документації. Адвокат Тарасенко В.Ю. почала розкидати документи, жбурнула карту обміну в обличчя секретаря лікаря. Надалі Тарасенко В.Ю. та Особа_2 намагалися прорватися до головного лікаря клініки, відеокамеру мобільного телефону направляли на документи, що знаходилися на столі секретаря Особи_4, які містять конфіденційну інформацію та персональні дані клієнтів клініки. Було паралізовано нормальну роботу реєстратури та приймальні головного лікаря. Через такі дії одна з відвідувачок звернулась за медичною допомогою. Адвокат Тарасенко В.Ю. неодноразово приходила до юриста клініки з метою отримання контактних даних замовників, з метою визначення порядку розрахунку. У адвокатському запиті від 26 листопада 2020 року адвокат Тарасенко В.Ю. зазначила, що у разі відмови у наданні договорів та не наданні запитуваної інформації Особа_2 буде вимушена донести наявну у неї інформацію до біологічних батьків, суду та інших перевіряючих органів. Адвокат телефонувала та направляла повідомлення задля отримання грошових коштів.
Вважає, що адвокат Тарасенко В.Ю. порушила ст. ст. 7, 12 Правил адвокатської етики та прохає притягнути її до дисциплінарної відповідальності.
 У своєму поясненні адвокат Тарасенко В.Ю. зазначила, що розцінює скаргу ТОВ «***», як засіб тиску на адвоката у зв’язку із здійсненням адвокатської діяльності. Категорично заперечує своє перебування 27 листопада 2020 року у клініці та вчинення будь-яких неправомірних дій. До пояснення додала роздруківку з Гугл аккаунту (Гугл карту), яка синхронізована з її мобільним телефоном та електронною поштою та містить інформацією про її пересування по місту 27 листопада 2020 року. Клініка розташована за адресою: Адреса_1, але як встановлено 27 листопада 2020 року вона не підходила до місця розташування клініки. У процесі надання правничої допомоги Особі_2 звернулась з адвокатським запитом до клініки для отримання інформації необхідної для надання правничої допомоги. На цей час відповіді на адвокатський запит не отримала. Усі свої дії вчиняла виключно в інтересах своєї клієнтки. У процесі переговорів з представниками клініки завжди вели себе чемно до кабінетів не вривалися, грошові кошти не вимагали.
 Адвокат Тарасенко В.Ю. вважає, що в її діях відсутні порушення Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики.
26 квітня 2021 року на електронну адресу КДКА Полтавської області надійшло клопотання директора ТОВ «**8» Особи_1 про ознайомлення з матеріалами перевірки. За результатом обговорення дисциплінарною палатою КДКА Полтавської області прийнято протокольне рішення про відмову у задоволенні клопотання оскільки на стадії проведення перевірки відомостей про дисциплінарний проступок адвоката це не передбачено. 
За п. п. 1, 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат - фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом. Адвокатська діяльність - незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Адвокатське самоврядування-гарантоване державою право адвокатів самостійно вирішувати питання організації та діяльності адвокатури в порядку, встановленому цим Законом. У п. 3 ч. 1 ст. 1 Закону № 5076-У1 адвокатське самоврядування визначається як гарантоване державою право адвокатів самостійно вирішувати питання організації та діяльності адвокатури в порядку, встановленому цим Законом.
 Відповідно до ч. ч. 1, 2, 3 ст. 2 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокатурою України визнається недержавний самоврядний інститут, що забезпечує здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги на професійній основі, а також самостійно вирішує питання організації і діяльності адвокатури в порядку, встановленому цим Законом. Адвокатуру України складають всі адвокати України, які мають право здійснювати адвокатську діяльність. З метою забезпечення належного здійснення адвокатської діяльності, дотримання гарантій адвокатської діяльності, захисту професійних прав адвокатів, забезпечення високого професійного рівня адвокатів та вирішення питань дисциплінарної відповідальності адвокатів в Україні діє адвокатське самоврядування.
 Згідно зі ст. 3, ч. 1 ст. 4, п. 2 ч. 1 ст. 1 цього ж Закону правовою основою діяльності адвокатури України є Конституція України, Закон № 5076, інші законодавчі акти України. Адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів. Під адвокатською діяльністю розуміється незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Адвокатом визнається фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом.
У відповідності до ч. 1 ст. 4 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів.
 За ст. 5 адвокатура є незалежною від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, їх посадових та службових осіб. Держава створює належні умови для діяльності адвокатури та забезпечує дотримання гарантій адвокатської діяльності.
За ст. 11 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», адвокат приймаючи присягу адвоката зобов’язаний дотримуватися присяги адвоката та Правил адвокатської етики, а саме дотримуватися принципів верховенства права, законності, незалежності та конфіденційності, чесно і сумлінно забезпечувати право на захист та надавати правову допомогу відповідно до Конституції України і законів України.
 Одним із видів адвокатської діяльності, встановлених ст. 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» є надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності, складання заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру. Захист інтересів фізичних та юридичних осіб у судах під час здійснення кримінального, цивільного, господарського судочинства. Адвокату забороняється приймати доручення, якщо результат, якого бажає клієнт, або засоби його досягнення, на яких клієнт наполягає, є протиправними, або якщо доручення клієнта виходить за межі професійних прав і обов’язків адвоката. У випадках, якщо зазначені обставини не є очевидними, адвокат має надати відповідні роз’яснення клієнту. Якщо за таких обставин не вдається узгодити з клієнтом зміну доручення, адвокат зобов’язаний відмовитись від укладення договору з клієнтом. Адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству.
За приписами ст. 20 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» передбачено, що під час здійснення адвокатської діяльності адвокат має право вчиняти будь-які дії, не заборонені законом, правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги.
До професійних обов’язків адвоката за ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» віднесено дотримання присяги адвоката України та Правил адвокатської етики, виконання обов’язків, передбачених законодавством та договором про надання правової допомоги.
За ч. 2 ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокату забороняється використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта, без згоди клієнта розголошувати відомості, що становлять адвокатську таємницю, використовувати їх у своїх інтересах або інтересах третіх осіб, займати у справі позицію всупереч волі клієнта, крім випадків, якщо адвокат впевнений у самообмові клієнта, відмовлятися від надання правової допомоги, крім випадків, установлених законом.
У відповідності до п. п. 14, 15 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» забороняється притягати адвоката до кримінальної чи іншої відповідальності у зв’язку із здійсненням ним адвокатської діяльності згідно з законом. Не можуть бути підставою для притягнення адвоката до відповідальності його висловлювання у справі, у тому числі ті, що відображають позицію клієнта, якщо при цьому не порушуються професійні обов’язки адвоката.
За ст. 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для здійснення адвокатської діяльності є договір про надання правової допомоги, довіреність, ордер, доручення органу (установи) уповноваженого законом на надання безоплатної правової допомоги
За ч. 3 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» не є підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності винесення судом або іншим органом рішення не на користь його клієнта, скасування або зміна судового рішення або рішення іншого органу винесеного у справі, у якій адвокат здійснював захист, представництво або надавав інші види правової допомоги, якщо при цьому не було вчинено дисциплінарного проступку.
Статтею 6 Правил адвокатської етики передбачено, що специфіка цілей і завдань адвокатури вимагає як необхідної умови належного здійснення адвокатської діяльності максимальної незалежності адвоката у виконанні своїх професійних прав і обов’язків, що передбачає його свободу від будь-якого зовнішнього впливу, тиску чи втручання в його діяльність з надання правової допомоги, здійсненню захисту або представництва клієнта.
Згідно ст. 7 Правил адвокатської етики у своїй професійній діяльності адвокат зобов`язаний використовувати всі свої знання та професійну майстерність для належного захисту й представництва прав та законних інтересів фізичних і юридичних осіб, дотримуючись чинного законодавства.
За ч. 2 ст. 8 Правил адвокатської етики у межах дотримання принципу законності адвокат зобов’язаний у своїй професійній діяльності виходити з переваги інтересів клієнта. 
Статтею 11 Правил адвокатської етики визначено, що від адвоката вимагається високий рівень професійної підготовки, ґрунтовне знання чинного законодавства, практики його застосування…Адвокат зобов’язаний надавати професійну (правничу) правову допомогу клієнту, здійснювати його захист та представництво компетентно і добросовісно, що передбачає знання відповідних норм права, наявність необхідного досвіду їх застосування, досконалість у врахуванні всіх обставин, що стосується доручення клієнта та можливих правових наслідків його виконання, ретельну підготовку до виконання доручення. Адвокат повинен забезпечувати обґрунтовано необхідний рівень компетентності своїх помічників, стажистів, технічного персоналу та інших осіб, що залучаються ним для виконання окремих робіт у зв’язку з виконанням доручення.
У відповідності до ст. 12 Правил адвокатської етики адвокат повинен стверджувати повагу до адвокатської професії.
За приписами ст. 12-1 Правил адвокатської етики адвокат повинен бути добропорядним, чесно та гідно виконувати свої професійні обов’язки.
За ст. 13 Правил адвокатської етики адвокат має рекламувати свою професійну діяльність з дотриманням чинного законодавства і цих Правил. Рекламні матеріали про адвокатську діяльність не можуть містити заяв про вірогідність успішного виконання доручень та інших заяв, що можуть викликати безпідставні надії у клієнтів, вказівок, які можуть сформувати уявлення, що діяльність саме цього адвоката характеризується рисами і показниками, притаманними, в дійсності адвокатурі як такій.
Статтею 19 Правил адвокатської етики визначено, що адвокату забороняється приймати доручення, якщо результат, якого бажає клієнт, або засоби його досягнення, на яких клієнт наполягає, є протиправними, або якщо доручення клієнта виходить за межі професійних прав і обов’язків адвоката. Адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
 Статтею 25 Правил адвокатської етики передбачено, що адвокату категорично забороняється використовувати при ви конанні доручення клієнта незаконні та неетичні засоби, зокрема, спонукати свідків до надання завідомо неправдивих показань, вдаватися до протизаконних методів тиску на протилежну сторону чи свідків(погроз, шантажу, тощо).
 За статтею 27 Правил адвокатської етики кожному дорученню, незалежно від розміру обумовленого гонорару, адвокат повинен приділяти розумно необхідну для його успішного виконання увагу. При виконанні доручення адвокат зобов’язаний використати всі необхідні і доступні йому законні засоби для надання ефективної професійної правничої допомоги клієнту, здійснення його захисту або представництва.
 Статтею 44 Правил адвокатської етики передбачено дотримання принципів чесності та добропорядної репутації під час здійснення професійної діяльності у суді.
За приписами ст.49 Правил адвокатської етики у відносинах з будь-якими особами, з якими адвокат взаємодіє в процесі виконання доручення клієнта, адвокат має дотримуватись вимог Правил у частині, застосованій до цих відносин.
За ч. ч. 3, 4 ст.70 Правил адвокатської етики адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачаться на його користь.
[bookmark: n755] За приписами ст. 33 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвоката може бути притягнуто до дисциплінарної відповідальності у порядку дисциплінарного провадження з підстав, передбачених цим Законом.
 У відповідності до ч. 1 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Такими дисциплінарними проступками є порушення присяги адвоката України, порушення правил адвокатської етики, розголошення адвокатської таємниці або вчинення дій, що призвели до її розголошення, неналежне виконання своїх професійних обов’язків. 
 Згідно ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону.
[bookmark: _Hlk70586609][bookmark: _Hlk69117902][bookmark: _Hlk58939891] Надаючи оцінку діям адвоката Тарасенко В.Ю. дисциплінарна плата КДКА Полтавської області виходить з наступного: 12 листопада 2020 року між Особою_2 та адвокатом Тарасенко В.Ю. укладено договір про надання правничої допомоги предметом якого є правничій супровід Особи_2 в отриманні договору про надання фінансових виплат, укладеному між Особою_2, Особами_5, 6 та третьою особою на підставі якого вона мала отримувати фінансову допомогу, *** за договором *** від 01 липня 2020 року та представництво у судах, державних органах, підприємствах, установах, організаціях. 
[bookmark: _Hlk70519665]26 листопада 2020 року адвокат Тарасенко В.Ю. звернулась з адвокатським запитом до «***», у якому прохала надати підписані її клієнткою договори, які не були їй надані, а саме: 1 примірник договору№ 200703-IDV від 03 липня 2020 року, примірник договору про надання медичних послуг та інших документів підписаних Особою_2. Станом на 13 квітня 2021 року адвокат Тарасенко В.Ю. відповіді на адвокатський запит не отримала.
[bookmark: _Hlk70512470][bookmark: _Hlk70510925] 07 грудня 2020 року Особа_2 до ***, фізичній особі підприємцю Особі_4 направила повідомлення про намір припинити участь у програмі «***», відмовитися від виконання своїх зобов’язань за договором від 01 липня 2020 року, за договором № 200703-IDV від 03 липня 2020 року та всіма іншими договорами пов’язаними з участю Особою_2 у програмі «***» у зв’язку з нездійсненням виплат за участь у програмі «***» та з інших підстав, а 15 січня 2021 року повідомила зацікавлених осіб про припинення участь у програмі.
Зі змісту приєднаних скаржником до скарги скріншотів переписки адвоката Тарасенко В.Ю. з її мобільного телефону(+380 ***), відомості про якій містяться у Єдиному реєстрі адвокатів України у месенджері «Viber» в період часу з 13 листопада 2020 року по 02 грудня 2020 року встановлено, що у своїх повідомленнях адвокат Тарасенко В.Ю. повідомляє іншу особу про зміст розмов з представниками клініки та проблеми з грошовими виплатами для Особи_2.
У своєму поясненні Особа_2 зазначила, що 27 листопада 2020 року приходила для проведення планового огляду до «***» без адвоката. Відвідування відбулося спокійно. Разом з тим зазначає, що склалася незрозуміла для неї ситуація, яка полягала у тому, що клініка відмовилася надавати договори про її участь у програмі, припинила здійснення компенсаційних виплат, ****. Стверджує, що у дні, коли вона відвідувала клініку разом з адвокатом Тарасенко В.Ю. жодних протиправних дій вони не вчиняли.
Відомості, які містяться у роздруківці з Гугл акаунту адвоката Тарасенко В.Ю. свідчать про те, що 27 листопада 2020 року вона не знаходилась у місці розташування за адресою: Адреса_1. .
[bookmark: _Hlk70585541][bookmark: _Hlk70431332]Надаючи оцінку копіям пояснень Осіб_5-8, які приєднані скаржником до скарги в якості додатків дисциплінарна палата КДКА Полтавської області зазначає, що ксерокопії пояснень належним чином не завірені, ксерокопія пояснення Особи_5 ідентична по своєму змісту поясненню Особи_6. З урахуванням цих обставин дисциплінарна палата КДКА Полтавської області визнала пояснення Осіб_5-8 недопустимими доказами та з огляду на це не приймає їх до уваги.
 Адвокат Тарасенко В.Ю. усі свої дії вчиняла для належного захисту й представництва прав та законних інтересів Особи_2. 
 З огляду на викладене дисциплінарна палата КДКА Полтавської області дійшла до висновку, що фактичні данні, які б підтверджували, що адвокат Тарасенко В.Ю. не дотримувалася принципів верховенства права, законності, незалежності та конфіденційності, не чесно та не сумлінно надавала правову допомогу, не у відповідності до Конституції України і законів України під час перевірки не встановлено.
Таким чином враховуючи фактичні обставини справи дисциплінарна палата КДКА Полтавської області дійшла до висновку про відсутність в діях адвоката Тарасенко Віри Юріївни ознак дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та порушення Правил адвокатської етики.
	На підставі викладеного, керуючись ст. ст. 33, 34, 39, ч. 2 ст. 50 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», -

В И Р І Ш И Л А :

1. В порушенні дисциплінарної справи стосовно адвоката Тарасенко Віри Юріївни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 2275 видане Радою адвокатів Полтавської області 23.04.2019 року) - відмовити.

2. Копію рішення надіслати адвокату Тарасенко В.Ю. на адресу робочого місця, визначеного в Єдиному реєстрі адвокатів України та скаржнику на адресу визначену в скарзі. 

Рішення КДКА Полтавської області може бути оскаржено протягом тридцяти днів з дня його прийняття до Вищої кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури або до суду.

	Голова дисциплінарної палати 				 	Гонжак І.В. 


Секретар дисциплінарної палати 				 Карнаух С.В.
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