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НАЦІОНАЛЬНА АСОЦІАЦІЯ АДВОКАТІВ УКРАЇНИ
КВАЛІФІКАЦІЙНО – ДИСЦИПЛІНАРНА КОМІСІЯ
АДВОКАТУРИ ПОЛТАВСЬКОЇ ОБЛАСТІ

28 травня 2026 року 					 	     місто Полтава
Р І Ш Е Н Н Я
про закриття дисциплінарної справи

Кваліфікаційно-дисциплінарна комісія адвокатури Полтавської області у складі в.о. Голови комісії (голови дисциплінарної палати) – Гонжака І.В., дисциплінарної палати: секретаря – Рохманова В.І., членів палати: Буглак В.В., Карнарука А.В., Клименка О.Ю., Ялисоветського А.А.- 
 розглянувши матеріали дисциплінарної справи порушеною  за скаргою Особи_1 стосовно адвоката Лучко Тетяни Іванівни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 364 від 20.06.2003 року, видане КДКА Полтавської області )  у зв’язку з порушенням вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики
В С Т А Н О В И Л А :

18 грудня 2025 року до Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області надійшла скарга Особи_1 відносно адвоката Лучко Тетяни Іванівни.
19 грудня 2025 року скаргу скеровано до дисциплінарної палати КДКА Полтавської області та 22 грудня 2025 року розпочато перевірку, яку 21 січня 2026 року продовжено до 30-ти днів та закінчено 15 лютого 2026 року.
31 березня 2026 року адвокат Лучко Т.І. та скаржниця  Особа_1, будучи належним чином повідомленими про дату, час та місце розгляду справи на засідання не прибули, про причини своєї неявки не повідомили. Розгляд дисциплінарної справи відкладено.
02 квітня 2026 року адвокат Лучко Т.І. на адресу дисциплінарної палати КДКА Полтавської області направила клопотання про не призначення до розгляду дисциплінарної справи до 05 травня 2026 року у зв’язку з перебуванням у відпустці. Розгляд дисциплінарної справи зупинено.
07 травня 2026 року адвокат Лучко Т.І. заявила письмове клопотання про відкладення розгляду справи у зв’язку з хворобою, яке задоволено. Скаржниця Особа_1 прохає провести розгляд дисциплінарної справи за її відсутністю.
Скаржниця зазначає, що в грудні 2024 року звернулась до адвоката Лучко Т.І. про надання правничої допомоги у зняття з реєстрації сина Особи_2, який перебуває під вартою в ДУ «Харківський слідчий ізолятор». Адвокат погодилася підготувати позовну заяву до суду про втрату права на користування житловим приміщенням. Задля цього адвокат Лучко Т.1. підготувала акти про відсутність сина у квартирі, які мала підписати у сусідів. Адвокат Лучко Т.І. подала позовну заяву до Подільського районного суду м. Полтави, яку підписала від її імені. У позові вона не зазначила про те, що син перебуває в ДУ «Харківський слідчий ізолятор». За надання правничої допомоги сплатила адвокату Лучко Т.1. гонорар в сумі 25 000 гривень. Згодом син її повідомив, що адвокат Лучко Т.І. надала їй невірну юридичну консультацію, оскільки законодавство України не дозволяє визнавати осіб, які утримуються в місцях неволі такими, що втратили право на користування житловим приміщенням. 30 січня 2025 року вона повідомила про це адвоката Лучко Т.І., запропонувала повернути кошти, але адвокат почала її ображати та заявила, що не бажає вирішувати це питання. 
Вважає, що адвокат Лучко Т.І. надала їй неналежну правничу допомогу та прохає притягти її до дисциплінарної відповідальності у вигляді позбавлення права на заняття адвокатською діяльністю.
       Адвокат Лучко Т.І.  у своєму поясненні зазначила, що Особа_1 не повідомляла їй про перебування сина  у місцях неволі. Акти про не проживання сина готувала скаржниця. Заперечує будь-які звинувачення з боку скаржниці.
          Просить в  притягненні  до  дисциплінарної відповідальності   за  скаргою Особи_1, відмовити в  зв’язку з тим, що мотиви скарги є надуманими та не підтверджені належними доказами.
     	Згідно зі ст. 3, ч. 1 ст. 4, п. 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» правовою основою діяльності адвокатури України є Конституція України, Закон № 5076, інші законодавчі акти України. Адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів. Під адвокатською діяльністю розуміється незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Адвокатом визнається фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом.
 За статтею 5 адвокатура є незалежною від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, їх посадових та службових осіб. Держава створює належні умови для діяльності адвокатури та забезпечує дотримання гарантій адвокатської діяльності.
 Одним із видів адвокатської діяльності, встановлених ст. 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» є надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності, складання заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру. Захист інтересів фізичних осіб у судах під час здійснення кримінального, цивільного…судочинства.
 За ст. 20 Закону під час здійснення адвокатської діяльності адвокат має право вчиняти будь-які дії, не заборонені законом, правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги.
До професійних обов’язків адвоката за п. 1 ч. 1 ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» віднесено дотримання присяги адвоката та правил адвокатської етики. 
За п. 1 ч. 2 ст. 21 Закону адвокату забороняється використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта.
За приписами п. 1 ч. 1 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» забороняється будь - які втручання і перешкоди здійсненню адвокатської діяльності, п. 11 заборонено втручання у правову позицію адвоката.
Згідно ч. 1 ст. 26 Закону підставою для здійснення адвокатської діяльності є договір про надання правової допомоги.
У відповідності до ч. 4 ст. 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат зобов’язаний діяти в межах повноважень, наданих йому клієнтом, у тому числі з урахуванням обмежень щодо вчинення окремих процесуальних дій.
Статтею 6 Правил адвокатської етики визначено, що специфіка цілей і завдань адвокатури вимагає як необхідної умови належного здійснення адвокатської діяльності максимальної незалежності адвоката у виконання своїх професійних прав і обов’язків, що передбачає його свободу від будь – якого зовнішнього впливу, тиску чи втручання в його діяльність з надання правової допомоги.
[bookmark: _Hlk231201094] За приписами ст. 7 Правил адвокатської етики у своїй професійній діяльності повинен дотримуватися чинного законодавства. Адвокат не має права у своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
Статтею 8 Правил адвокатської етики визначено обов’язок адвоката, в межах дотримання принципу законності, виходити з переваги інтересів клієнта.
За ст. 11 Правил адвокат зобов’язаний надавати професійну правничу (правову) допомогу клієнту, здійснювати його захист та представництво компетентно та добросовісно.
[bookmark: _Hlk122427827]Статтею 12 Правил адвокатської етики визначено, що адвокат не повинен вчиняти дій, спрямованих на обмеження незалежності адвокатської професії, честі, гідності та ділової репутації своїх колег, підрив престижу адвокатури та адвокатської діяльності.
За приписами ст. 14 Правил адвокат надає правову допомогу відповідно до законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність на підставі договору про надання правової допомоги.
За ст. 19 Правил адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
За приписами ст. 27 Правил, адвокат повинен приділяти кожному дорученню розумно необхідну для його успішного виконання увагу. При виконанні доручення адвокат зобов’язаний використати всі розумно необхідні і доступні йому законні засоби для надання ефективної правової допомоги клієнту, здійснення його захисту. Адвокат повинен оперативно виконувати доручення клієнтів, дотримуючись при цьому всіх інших вимог, що пред’являються законом і цими Правилами до належного виконання адвокатом своїх професійних обов’язків.
У відповідності до ст. 42 Правил адвокатської етики представляючи інтереси клієнта або виконуючи функцію захисника в суді, адвокат зобов’язаний дотримуватися вимог чинного процесуального законодавства, законодавства про адвокатуру та адвокатську діяльність, про судоустрій та статус суддів, іншого законодавства, що регулює поведінку учасників судового процесу, а також вимог Правил.
За ч. ч. 3, 4 ст. 70 Правил адвокатської етики адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачаться на його користь.
За приписами ст. 33 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвоката може бути притягнуто до дисциплінарної відповідальності у порядку дисциплінарного провадження з підстав, передбачених цим Законом
 У відповідності до ч. 1 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Такими дисциплінарними проступками є порушення присяги адвоката України, порушення правил адвокатської етики, розголошення адвокатської таємниці або вчинення дій, що призвели до її розголошення, неналежне виконання своїх професійних обов’язків, невиконання рішень органів адвокатського самоврядування, порушення інших обов’язків адвоката, передбачених законом. 
КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати дійшла до наступних висновків: 28 жовтня 2024 року між адвокатом Лучко Т.І. та Особою_1 укладено договір про надання правничої допомоги, предметом якого є виселення особи, яка  втратила право на проживання у житловому приміщенні. Договір про надання правничої допомоги не містить повноважень, які надала клієнтка адвокату. На виконання умов договору адвокат Лучко Т.І. підготувала позовну заяву до  Подільського (Ленінського) районного суду м. Полтави, яку підписала особисто.
  	Відповідно до п. п. 1, 2 ч. 1 ст. 1 Закону адвокат – фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом; адвокатська діяльність – незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту.
    	Згідно п. 4 ч. 1 ст. 1 Закону договір про надання правничої допомоги – домовленість, за якою одна сторона (адвокат, адвокатське бюро, адвокатське об’єднання) зобов’язується здійснити захист, представництво або надати інші види правничої допомоги другій стороні (клієнту) на умовах і в порядку, що визначені договором, а клієнт зобов’язується оплатити надання правничої допомоги та фактичні витрати, необхідні для виконання доручення.
    	Стаття 21 Закону «Про адвокатуру та   визначає професійні обов’язки адвоката.
Під час здійснення адвокатської діяльності адвокат зобов’язаний: 1) дотримуватися присяги адвоката України та правил адвокатської етики; 2) на вимогу клієнта надати звіт про виконання договору про надання правничої допомоги; 3) невідкладно повідомляти клієнта про виникнення конфлікту інтересів; 4) підвищувати свій професійний рівень; 5) виконувати рішення органів адвокатського самоврядування; 6) виконувати інші обов’язки, передбачені законодавством та договором про надання правничої допомоги.
     	Адвокату забороняється: 1) використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта; 2) без згоди клієнта розголошувати відомості, що становлять адвокатську таємницю, використовувати їх у своїх інтересах або інтересах третіх осіб; 3) займати у справі позицію всупереч волі клієнта, крім випадків, якщо адвокат впевнений у самообмові клієнта; 4) відмовлятися від надання правничої допомоги, крім випадків, установлених законом.
    	Відповідно до ч. 1 ст. 26 Закону адвокатська діяльність здійснюється на підставі договору про надання правничої допомоги. Документами, що посвідчують повноваження адвоката на надання правничої допомоги, можуть бути: договір про надання правничої допомоги; довіреність; ордер; доручення органу (установи), уповноваженого законом на надання безоплатної правничої допомоги.
     	Згідно з ч. 1, 2 ст. 27 Закону договір про надання правничої допомоги укладається в письмовій формі. Договір про надання правничої допомоги може вчинятися усно у випадках: 1) надання усних і письмових консультацій, роз’яснень із правових питань з подальшим записом про це в журналі та врученням клієнту документа, що підтверджує оплату гонорару (винагороди); 2) якщо клієнт невідкладно потребує надання правничої допомоги, а укладення письмового договору за конкретних обставин є неможливим – з подальшим укладенням договору в письмовій формі протягом трьох днів, а якщо для цього існують об’єктивні перешкоди – у найближчий можливий строк.
      	Відповідно до ч. 3 ст. 27 Закону передбачено, що до договору про надання правничої допомоги застосовуються загальні вимоги договірного права.
      	Отже, всупереч ч. 1 ст. 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат Лучко Т.І., без належних на те повноважень, підписала  позовну заяву до суду, що є порушенням ст. 7 Правил адвокатської етики, оскільки у своїй професійній діяльності адвокат повинен дотримуватися чинного законодавства. Адвокат не має права у своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
Оцінюючи представлені докази стосовно обізнаності адвоката Лучко Т.І.  про перебування Особи_2 (сина скаржниці) в місцях неволі, що відповідно до  п. 7 ч. 1 ст. 71 ЖК України унеможливлює задоволення позову про визнання особи такою, що втратила право на користування житловим приміщення  бо житлове приміщення зберігається за особами взятими під варту або засудження до арешту, обмеження волі, позбавлення волі на певний строк чи довічне позбавлення волі протягом усього часу перебування під вартою або відбування покарання, якщо в цьому будинку, квартирі (їх частині) залишилися проживати інші члени сім'ї, слід врахувати, що адвокат Лучко Т.І. категорично заперечує факт обізнаності про перебування Особи_2 в місцях неволі. Будь-які інші докази на підтвердження цього факту матеріали дисциплінарного провадження не містять.
[bookmark: _Hlk206747765]      	КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати враховує, що дисциплінарне провадження ґрунтується на наступних принципах: адвокат вважається невинуватим у вчиненні дисциплінарного проступку до встановлення його вини рішенням дисциплінарної палати; адвокат не зобов'язаний доводити свою невинуватість; обов'язок доказування вини покладається на особу, яка ініціює дисциплінарне провадження; звинувачення адвоката не може гуртуватися на припущеннях; усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачаться на його користь. З огляду на зазначені обставини КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати дійшла до висновку про відсутність в діях адвоката Лучко Тетяни Іванівни складу дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» у цій частині, з огляду на  недоведеність в діях адвоката  Лучко Тетяни Іванівни   складу  дисциплінарного проступку.
    	При визначенні виду дисциплінарного стягнення, яке слід застосувати до адвоката Лучко Тетяни Іванівни  КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати враховує вимоги ч. 2 ст. 35 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», а саме, що адвокат може бути притягнути до дисциплінарної відповідальності протягом року з дня вчинення дисциплінарного проступку. Днем вчинення дисциплінарного проступку слід вважати 18 грудня 2024 року, календарна дата, у яку адвокат Лучко Т.І. підготувала та підписала позовну заяву до Подільського районного суду м. Полтави. За цих обставин з дня вчинення адвокатом Лучко Тетяною Іванівною дисциплінарного проступку минув понад один рік.
 	З огляду на це КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати  прийшла до висновку про закриття дисциплінарної справи відносно адвоката Лучко Тетяни Іванівни у зв’язку зі сплином строку притягнення до дисциплінарної відповідальності. Гонорарна практика адвокат не входить до компетенції дисциплінарних органів адвокатури.
На підставі викладеного, керуючись ст. ст. 33, 34, ч. 3 ст. 35, ст. 40-41, ч. 5 ст. 50 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати-
В И Р І Ш И Л А :

1. Дисциплінарну справу стосовно адвоката Лучко Тетяни Іванівни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 364 від 20.06.2003 року, видане КДКА Полтавської області )  - закрити.
1. Копію рішення надіслати адвокату Лучко Т.І. та ініціатору звернення на адресу, визначену у зверненні.
Рішення КДКА Полтавської області може бути оскаржено протягом тридцяти днів з дня його прийняття до Вищої кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури або до суду.


В.о. Голови КДКА Полтавської області				
(Голова дисциплінарної палати) 					Ігор ГОНЖАК

Секретар дисциплінарної палати 			        Володимир РОХМАНОВ
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