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НАЦІОНАЛЬНА АСОЦІАЦІЯ АДВОКАТІВ УКРАЇНИ
КВАЛІФІКАЦІЙНО – ДИСЦИПЛІНАРНА КОМІСІЯ
АДВОКАТУРИ ПОЛТАВСЬКОЇ ОБЛАСТІ


17 вересня 2025 року 						місто Полтава
Р І Ш Е Н Н Я
 про закриття дисциплінарної справи

Кваліфікаційно-дисциплінарна комісія адвокатури Полтавської області у складі в.о. Голови комісії (голови дисциплінарної палати)  – Гонжака І.В., дисциплінарної палати:   секретаря – Рохманова В.І., членів палати: Карнарука А.В., Клименка О.Ю., Ялисоветського А.А.-
[bookmark: _Hlk122427678][bookmark: _Hlk152252189]розглянувши матеріали дисциплінарної справи порушеної за скаргою Особи_1 відносно адвоката Цуркана Віктора Івановича  (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 3338, видане Радою адвокатів Полтавської області 11.02.2020 року)  у зв’язку з порушенням вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики –

В С Т А Н О В И Л А  :

	02 квітня 2025 року  до КДКА Полтавської області надійшла скарга Особи_1 відносно адвоката Цуркана Віктора Івановича.
04 квітня 2025  року, скаргу скеровано до дисциплінарної палати КДКА Полтавської області та розпочато перевірку, яку закінчено 02 травня 2025 року.
30 травня 2025 року КДКА Полтавської області прийнято рішення про порушення дисциплінарної справи відносно адвоката Цуркана В.І. у зв’язку з наявністю в його діях ознак дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність».
13 червня 2025 року, будучи належним чином повідомленим про дату, час та місце адвокат Цуркан В.І. на засідання не прибув, про причини своєї неявки не повідомив. 
03 липня 2025 року розгляд дисциплінарної справи не відбувся у зв’язку з закінченням робочого часу.
11 липня 2025 року розгляд дисциплінарної справи зупинено  на  підставі  пункту 39 п.п 6, пункту 40 Положення  «Про порядок прийняття та розгляду скарг щодо неналежної поведінки адвоката, яка може мати наслідком його дисциплінарну відповідальність».
04 вересня 2025 року розгляд дисциплінарної справи поновлено. Адвокат Цуркан В.І. повторно на засідання КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати не прибув, про причини своєї неявки не повідомив. КДКА Полтавської області прийняла рішення про обов’язкову участь адвоката Цуркана В.І. у наступному засіданні, яке призначено на 17 вересня 2025 року. Розгляд дисциплінарної справи відкладено.
17 вересня 2025 року адвокат Цуркан В.І., будучи належним чином повідомленим на засідання КДКА Полтавської області не прибув, про причини своєї неявки не повідомив. З огляду на це прийнято рішення про розгляд дисциплінарної справи за відсутності адвоката Цуркана В.І. за наявними матеріалами дисциплінарної справи.
Скаржниця Особа_1 приймає участь в роботі КДКА Полтавської області віддалено, в режимі відеоконференції.
[bookmark: _Hlk122427728]Скаржниця зазначає, що 29.05.2023 року померла її тітка – Особа_2, після якої  відкрилася спадщина у м. Охтирка Сумської області до складу якої входить нерухоме майно, а саме квартира за адресою: Адреса_1.
29 вересня 2023 року вона подала, приватному нотаріусу Харківського міського нотаріального округу Особі_3 заяву про прийняття спадщини. 
Зазначає, що на цю спадщину також претендувала сусідка померлої – Особа_4, яка звернулась до суду з заявою про встановлення юридичного факту спільного проживання з померлою. 10 травня 2024 року у справі № 583/5558/23 Охтирським міськрайонним судом Сумської області ухвалено судове рішення про відмову у задоволенні позову Особи_4, яке вступило в законну силу 04 травня 2025 року на підставі постанови Сумського апеляційного суду про залишення апеляційної скарги без задоволення рішення Охтирського міськрайонного суду Сумської області без змін. Інтереси Особи_4 представляв адвокат Цуркан В.І.
17 лютого 2025 року, представник Особи_4, адвокат Цуркан В.І., направив Особі_5, племінниці покійної електронний лист у якому повідомив її, що 29.05.2023 року померла її тітка Особа_2 та про те, що відкрилася спадщина та запропонував їй прийняти спадщину.
19 лютого 2025 року адвокат Цуркан В.І., як представник Особи_5, громадянки рф, яка мешкає у місті Сочі Краснодарського краю на ім’я якої Особою_2 був складений заповіт, на підставі договору про надання правничої допомоги від 19 лютого 2025 року, як про це зазначив адвокат Цуркан В.І., подав до Охтирського міськрайонного суду Сумської області заяву про забезпечення позову, а саме про накладення арешту на нерухоме майно та про заборону приватному нотаріусу Особі_3 видавати свідоцтво про право на спадщину за законом, а згодом позовну заяву про встановлення додаткового строку для прийняття спадщини. Наголошує, що Особа_5 не приїздила на територію України, а відтак договір про надання правничої допомоги укласти не могла. Також вона не могла укласти договір в електронній формі бо є громадянкою рф.
Вважає, що адвоката Цуркана В.І. слід притягнути до дисциплінарної відповідальності.
Адвокат Цуркан В.І. пояснення з приводу фактів зазначених у скарзі не надав. 
29 травня 2025 року до КДКА Полтавської області надійшла заява адвоката Цуркана В.І., щодо тиску на адвоката у зв’язку з провадженням належної адвокатської діяльності, реалізації процесуального представництва під час судового розгляду та надання правничої допомоги клієнту у якій він зокрема зазначив, що скаргу подано з метою тиску на нього з тим, щоб він відмовився від представництва Особи_5. 
12 червня 2025 року, від представника адвоката Цуркана В.І. - адвоката Особи_6, яка діє на підставі договору про надання правничої допомоги від 12 червня 2025 року (ордер серії ВМ № ****), на електронну поштову скриньку КДКА Полтавської області надійшли заяви та копії документів серед яких зокрема заяви Особи_4 та Особи_5 до КДКА Полтавської області, копія договору про надання правничої допомоги від 19 лютого 2025 року укладеному між адвокатом Цурканом В.І. та Особою_5, копія ордеру серії ВІ № ****.
У своїй заяві Особа_4 зазначає, що 16 лютого 2025 року звернулась до адвоката Цуркана В.І. за правничою допомогою у справі № 583/5558/23 про встановлення факту, що має юридичне значення, яка вже була розглянута судом. Показала копію знайденого заповіту від померлої Особи_2 на Особу_5. Домовилися, що адвокат займиться пошуком Особи_5. У цей же день, увечері адвокат повідомив, що у соцмережах знайшов Особу_5, яка повідомила про громадянство РФ та давно і постійно проживає у м. Сочі, надала адресу електронної пошти. 17 лютого 2025 року адвокат Цуркан В.І. повідомив Особу_5 про смерть Особи_2 та відкриття спадщини. Також їй відомо, що Особа_5 звернулась за правовою допомогою до адвоката Цуркана В.І.
У своїй заяві Особа_5 зазначила, що за адресою: Адреса_1 проживала її тітка Особа_2, яка 11 січня 1996 року склала на неї заповіт. Спілкування з нею практично припинилося з 2019 року, а з 2022 року взагалі не спілкувалися. 16 лютого 2025 року у соціальних мережах до неї на зав’язок вийшов адвокат Цуркан В.І., який повідомив, що Особа_4, якій він надає правничу допомогу, випадкова знайшла копію заповіту на неї. Вона забажала захистити свої спадкові права. 19 лютого 2025 року адвокат Цуркан В.І., за допомогою телекомунікаційного зв’язку надіслав примірник договору про надання правничої допомоги з підписом адвоката, який оформлений двома мовами: українською та російською. Вона погодила умови договору, підписала договір та направила адвокату Цуркану В.І. 19 лютого 2025 року адвокат Цуркан В.І., в її інтересах звернувся до Охтирського міськрайонного суду про забезпечення позов, а 26 лютого 2025 року  подав позов про визначення додаткового строку, достатнього для подання заяви про прийняття спадщини за заповітом. Зазначені дії адвокат Цуркан В.І. вчинив за погодженням з нею.
Згідно зі ст. 3, ч. 1 ст. 4, п. 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність»  правовою основою діяльності адвокатури України є Конституція України, Закон № 5076, інші законодавчі акти України. Адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів. Під адвокатською діяльністю розуміється незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Адвокатом визнається фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом.
За статтею 5 адвокатура є незалежною від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, їх посадових та службових осіб. Держава створює належні умови для діяльності адвокатури та забезпечує дотримання гарантій адвокатської діяльності.
Одним із видів адвокатської діяльності, встановлених ст. 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» є  надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності, складання заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру. Захист інтересів фізичних  осіб у судах під час здійснення кримінального, цивільного…судочинства.
За ст. 20 Закону під час здійснення адвокатської діяльності адвокат має право вчиняти будь-які дії, не заборонені законом, правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги.
До професійних обов’язків адвоката  за п. 1 ч. 1 ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» віднесено дотримання присяги адвоката  та правил адвокатської етики. За п. 2 цієї статті надавати звіт про виконання договору про надання правової допомоги, а за п. 3 невідкладно повідомляти клієнта про виникнення конфлікту інтересів.
За п. 1 ч. 2 ст. 21 Закону адвокату забороняється використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта.
Згідно  ч. 1 ст. 26 Закону підставою для здійснення адвокатської діяльності є договір про надання правової допомоги, доручення органу з надання безоплатної вторинної правової допомоги.
За приписами п. 1 ч. 1 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» забороняється будь - які втручання і перешкоди здійсненню адвокатської діяльності, п. 11 заборонено втручання у правову позицію адвоката.
Статтею 6  Правил адвокатської етики визначено, що специфіка цілей і завдань адвокатури вимагає як необхідної умови належного здійснення адвокатської діяльності максимальної незалежності адвоката у виконання своїх професійних прав і обов’язків, що передбачає його свободу від будь – якого зовнішнього впливу, тиску чи втручання в його діяльність з надання правової допомоги.
 За приписами ст. 7 Правил адвокатської етики у своїй професійній діяльності повинен дотримуватися чинного законодавства. Адвокат не має права у своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
Статтею 8 Правил адвокатської етики визначено обов’язок адвоката, в межах дотримання принципу законності, виходити з переваги інтересів клієнта.
За ст. 11 Правил адвокат зобов’язаний надавати професійну правничу (правову) допомогу  клієнту, здійснювати його захист та представництво компетентно та добросовісно.
[bookmark: _Hlk122427827]Статтею 12 Правил адвокатської етики визначено, що адвокат не повинен вчиняти дій, спрямованих на обмеження незалежності адвокатської професії, честі, гідності та ділової репутації своїх колег, підрив престижу адвокатури та адвокатської діяльності.
За приписами ст. 14 Правил адвокат надає правову допомогу відповідно до законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність на підставі договору про надання правової допомоги.
За ст. 19 Правил адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
За приписами ст. 27 Правил, адвокат повинен приділяти кожному дорученню розумно необхідну для його успішного виконання увагу. При виконанні доручення адвокат зобов’язаний використати всі розумно необхідні і доступні йому законні засоби для надання ефективної правової допомоги клієнту, здійснення його захисту. Адвокат повинен оперативно виконувати доручення клієнтів, дотримуючись при цьому всіх інших вимог, що пред’являються законом і цими Правилами до належного виконання адвокатом  своїх професійних обов’язків.
[bookmark: _Hlk130283404]За ч. ч. 3, 4 ст. 70 Правил адвокатської етики адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачяться на його користь.
За приписами ст. 33 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвоката може бути притягнуто до дисциплінарної відповідальності у порядку дисциплінарного провадження з підстав, передбачених цим Законом
У відповідності до ч. 1 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Такими дисциплінарними проступками є  порушення вимог несумісності, порушення присяги адвоката України, порушення правил адвокатської етики, розголошення адвокатської таємниці або вчинення дій, що призвели до її розголошення, неналежне виконання своїх професійних обов’язків,  невиконання рішень органів адвокатського самоврядування, порушення інших обов’язків адвоката, передбачених законом.
[bookmark: _Hlk73346654]Надаючи оцінку  фактам викладеним у скарзі та матеріалам перевірки КДКА Полтавської області дійшла до наступних висновків: 19 лютого 2025 року між адвокатом Цурканом Віктором Івановичем та Особою_5 укладено договір про надання правничої допомоги (за допомогою телекомунікаційного зв’язку), предметом якого згідно п. 2 Договору є представництво інтересів Клієнта та виконання юридичних дій правового характеру. Пунктом 9 Договору визначено об’єм правничої допомоги, а саме: представництво при розгляді та вирішенні судової справи в інтересах позивачки Особи_5 до Особи_1, приватного нотаріуса ХМНО Особи_3, третя особа Особа_4, про визначення додаткового строку, достатнього для подання заяви про прийняття спадщини за заповітом.
На виконання договору про надання правничої допомоги адвокат Цуркан В.І. 19 лютого 2025 року, в інтересах Особи_5, звернувся до Охтирського міськрайонного суду з заявою про забезпечення позову, а 26 лютого 2025 року  подав позовну заяву про визначення додаткового строку, достатнього для подання заяви про прийняття спадщини за заповітом. 
03 березня 2025 року Охтирським міськрайонним судом Сумської області відкрито провадження за позовом Особи_5 (справа № 583/850/25). Адвокат Цуркан В.І. представляв інтереси Особи_5 під час судового розгляду справи.
У своїй заяві до КДКА Полтавської області Особа_4 зазначила, що 16 лютого 2025 року звернулась до адвоката Цуркана В.І. за правничою допомогою у справі № 583/5558/23 про встановлення факту, що має юридичне значення, яка вже була розглянута судом. Показала копію знайденого заповіту від померлої Особи_2 на Особу_5. Домовилися, що адвокат займиться пошуком Особи_5. У цей же день, увечері адвокат повідомив, що у соцмережах знайшов Особу_5, яка повідомила про громадянство РФ та давно і постійно проживає у м. Сочі, надала адресу електронної пошти. 17 лютого 2025 року адвокат Цуркан В.І. повідомив Особу_5 про смерть Особи_2 та відкриття спадщини. Також їй відомо, що Особа_5 звернулась за правовою допомогою до адвоката Цуркана В.І.
У своїй заяві до КДКА Полтавської області  Особа_5 зазначила, що за адресою: Адреса_1 проживала її тітка Особа_2, яка 11 січня 1996 року склала на неї заповіт. Спілкування з нею практично припинилося з 2019 року, а з 2022 року взагалі не спілкувалися. 16 лютого 2025 року у соціальних мережах до неї на зав’язок вийшов адвокат Цуркан В.І., який повідомив, що Особа_4, якій він надає правничу допомогу, випадкова знайшла копію заповіту на неї. Вона забажала захистити свої спадкові права. 19 лютого 2025 року адвокат Цуркан В.І., за допомогою телекомунікаційного зв’язку надіслав примірник договору про надання правничої допомоги з підписом адвоката, який оформлений двома мовами: українською та російською. Вона погодила умови договору, підписала договір та направила адвокату Цуркану В.І. 19 лютого 2025 року адвокат Цуркан В.І., в її інтересах звернувся до Охтирського міськрайонного суду про забезпечення позов, а 26 лютого 2025 року  подав позов про визначення додаткового строку, достатнього для подання заяви про прийняття спадщини за заповітом. Зазначені дії адвокат Цуркан В.І. вчинив за погодженням з нею.
[bookmark: n440]Статтею 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначаються підстави для здійснення адвокатської діяльності, а саме що адвокатська діяльність здійснюється на підставі договору про надання правничої допомоги. За ст. 14 Правил адвокатської етики  адвокат надає правову допомогу відповідно до законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність на підставі договору про надання правової допомоги. Договір про надання правової допомоги - договір, за яким одна сторона (адвокат, адвокатське бюро, адвокатське об'єднання) зобов'язується надавати правову допомогу іншій стороні договору (клієнту) на умовах і в порядку, що визначені договором, а клієнт зобов'язується оплатити надання правової допомоги та фактичні витрати, необхідні для виконання договору, у випадку, якщо така оплата передбачена договором.
У відповідності до ч. 4 ст. 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат зобов’язаний діяти в межах повноважень, наданих йому клієнтом, у тому числі з урахуванням обмежень щодо вчинення окремих процесуальних дій.    
Відповідно до статті 207 ЦК України правочин вважається таким, що вчинений у письмовій формі, якщо його зміст зафіксований в одному або кількох документах (у тому числі електронних), у листах, телеграмах, якими обмінялися сторони. Правочин вважається таким, що вчинений у письмовій формі, якщо воля сторін виражена за допомогою телетайпного, електронного або іншого технічного засобу зв'язку. Згідно до приписів ст. 639 ЦК України якщо сторони домовилися укласти договір за допомогою інформаційно-телекомунікаційних систем, він вважається укладеним у письмовій формі. Визначення поняття інформаційно-телекомунікаційної системи (ІТС) надається статтею 1 Закону України «Про захист інформаційно-телекомунікаційних систем», як сукупність інформаційних та телекомунікаційних систем, які у процесі обробки інформації діють як єдине ціле. 
При ухваленні рішення КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати керується  Рішенням Ради адвокатів України № 12 «Про надання роз’яснень статей 14, 15, 17 Правил адвокатської етики щодо відносин адвоката з клієнтом під час укладання договору про надання адвокатом правової (правничої) допомоги та межі перевірки кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури підстав для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності, які викладені у заявах (скаргах)  від 30 квітня 2024 року згідно з яким визначено:» Оскільки до договору про надання правничої допомоги застосовуються визначені цивільним законодавством загальні вимоги договірного права, що випливають із виникнення, дії та припинення договору, а також визначеного законом органу на їх тлумачення, то у кваліфікаційно-дисциплінарних комісій адвокатури та ВКДКА відсутні повноваження на оцінку правовідносин, що виникли між адвокатом і клієнтом шляхом застосування Правил адвокатської етики у процедурі дисциплінарного провадження. Таким чином, кваліфікаційно-дисциплінарні комісії адвокатури та ВКДКА не можуть здійснювати оцінку наявності у адвоката повноважень на представництво або захист, що виникає з договору про надання правничої допомоги в суді, оскільки таке є прерогативою суду». 
    КДКА Полтавської області при ухваленні рішення приймає до уваги, що адвоката Цуркана В.І. допущено Охтирським міськрайонним судом Сумської області  судом до участі у справі № 583/850/25 в якості представника Особи_5 за позовом Особи_5 до Особи_1, приватного нотаріуса ХМНО Особи_3, третя особа: Особа_4 про визначення додаткового строку для прийняття спадщини без будь-яких застережень на підставі договору про надання правничої допомоги від 19 лютого 2025 року.
З урахуванням наведеного КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати прийшла до висновку про відсутність в діях адвоката Цуркана Віктора Івановича  складу дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України» Про адвокатуру та адвокатську діяльність».
На підставі викладеного, керуючись ст. ст. 33, 34, 40-41, ч. 5 ст. 50 Закону України „Про адвокатуру та адвокатську діяльність”-

В И Р І Ш И Л А :

1. Дисциплінарну справу стосовно адвоката стосовно Цуркана Віктора Івановича  (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю № 3338, видане Радою адвокатів Полтавської області 11.02.2020 року) – закрити у зв’язку з відсутністю в його діях складу дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України» Про адвокатуру та адвокатську діяльність».

2. Копію рішення надіслати адвокату Цуркану В.І. та ініціатору звернення на адресу, визначену у зверненні.


Рішення КДКА Полтавської області може бути оскаржено протягом тридцяти днів з дня його прийняття до Вищої кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури або до суду.


В.о. голови КДКА Полтавської області                                      Ігор ГОНЖАК
(голова дисциплінарної палати) 


Секретар  дисциплінарної палати                                     Володимир РОХМАНОВ
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