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НАЦІОНАЛЬНА АСОЦІАЦІЯ АДВОКАТІВ УКРАЇНИ
КВАЛІФІКАЦІЙНО – ДИСЦИПЛІНАРНА КОМІСІЯ
АДВОКАТУРИ ПОЛТАВСЬКОЇ ОБЛАСТІ
11 червня 2026 року 							місто Полтава
Р І Ш Е Н Н Я
про відмову в порушенні дисциплінарної справи

Кваліфікаційно-дисциплінарна комісія адвокатури Полтавської області у складі Т.в.о. Голови комісії (голови дисциплінарної палати) – Гонжака І.В., дисциплінарної палати: секретаря – Рохманова В.І., членів палати: Клименка О.Ю., Карнарука А.В., Ялисоветського А.А.- 
[bookmark: _Hlk106266668] розглянувши матеріали перевірки за скаргою Особи_1 відносно адвоката Уса Віталія Віталійовича (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю №2012, Радою адвокатів Полтавської області 23.01.2018 року)у зв’язку з порушенням вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики –

В С Т А Н О В И Л А :

20 квітня 2026 року до Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області надійшла скарга Особи_1 відносно адвоката Уса Віталія Віталійовича .
22 квітня 2026 року скаргу скеровано до дисциплінарної палати КДКА Полтавської області та розпочато перевірку, яку закінчено 18 травня 2026 року.
[bookmark: _Hlk231913386]Скаржниця зазначає, що є першим проректором Харківської державної академії дизайну і мистецтва з науково-педагогічної роботи. У березні 2023 року Уса Віталія Віталійовича прийнято на роботу на посаду керівника юридичної служби, а у листопаді 2025 року звільнено за згодою сторін. У вересні 2025 року Ус В.В. забажав отримати доступ до Єдиної держаної електронної бази з питань освіти ( надалі ЄДЕБО) академії на що вона йому відмовила через відсутність посадових обов’язків, виконання яких передбачало б доступ та використання ЄДЕБО. Після цього, Ус В.В. почав здійснювати емоційний тиск на неї з метою створити агресивну та конфлікту ситуацію, збирав особисту та персональну інформацію щодо неї та членів родини, інших пов’язаних з нею осіб: про місце проживання, об’єкти нерухомості, фінансовий стан, особисте життя. Особливої уваги заслуговує звернення Уса В.В. задля отримання інформації про її сина, під час вступної компанії до академії. У подальшому, 06 жовтня 2025 року Громадською організацією «***» до Харківської державної академії дизайну і мистецтва направлено звернення до якого додано кольорове фото Свідоцтва про народження Особи_2. Ус В.В. є однією з небагатьох осіб хто міг отримати доступ до персональних документів працівників вищого навчального закладу. Окрім цього, в соціальній мережі «Facebook» на своїй особистій сторінці Ус В.В. розмістив публікацію у якій зневажливо ставиться до членів трудового колективу так і до прямого упередженого та особисто ненавісного ставлення до неї.
 Прохає притягнути адвоката Уса В.В. до дисциплінарної відповідальності у вигляді зупинення права на заняття адвокатською діяльністю.
[bookmark: _Hlk232063003] У своєму поясненні адвокат Ус В.В. зазначив, що ніколи не надавав правничу допомогу Особі_1, як і Харківській державній академії дизайну і мистецтва. 17 березня 2023 року був працевлаштований в академію на посаду начальника договірного-правового забезпечення. Протягом двох років Особа_1 пропонувала надати йому доступ до ЄДЕБО, оскільки працівники академії часто робили помилки, а працівники його відділу їх усували. Коли до його відділу перейшов працівник, який мав ключ до системи, він запропонував, щоб ключ не анулювали, але його анулювали. Він поскаржився Особі_1, але вона змінила свою точку зору та повідомила, що ключ йому не потрібен. Після цього він поступово став зазнавати цькування, що мало привести до його звільнення. Під час встановлення обставин, чому він піддається мобінгу, дізнався про корупційне правопорушення, яке полягало у тому, що під час вступної компанії до академії прийнято на навчання сина Особи_1 – Особи_2 із порушенням чинного законодавства, що підтверджено Державною службою якості освіти України. Тиск на нього продовжувався потягом 2-х місяців та полягав у безпідставному позбавленні премії, підвищення розряду з 10 на 11, а не на 12, як іншим працівникам, затримкою виплати матеріальної допомоги, зняття надбавки за складність та напруженість, спроби незаконному звільненню колеги. 07 листопада 2025 року був змушений звільнитися. Наголошує, що інформація, яку Особа_1 називає конфіденційною є публічною і її розміщено у відкритому доступі, оскільки вона є посадовою особою, яка здійснює управлінські функції. Як Перший проректор з науково-педагогічної роботи є суб’єктом декларування відповідно до Закону України «Про запобігання корупції». Персональні дані зазначені у декларації є публічною інформацією. Інформація про Особу_2, як вступника також перебувають у відкритому доступі на сайті академії. Наголошує, що не має жодного відношення до звернення до Громадської організації «***» та свідоцтво про народження її сина не отримував та не використовував. Стосовно публікації у соціальній мережі «Facebook» зазначає, що його персональна сторінка є закритою. Отже, він свідомо обмежив коло осіб, які мають доступ до сторінки. Особа_1 до цього переліку не входить. В публікації не зазначено жодних імен, прізвищ, назви установи, не міститься нецензурна лексика чи образливі висловлювання. Це був коментар до його статті щодо академічної доброчесності в країні і він не несе в собі зневажливого ставлення до трудового колективу та науковців. Не вказуючи повного контексту його допису, Особа_1 маніпулює даними. Додатково вказує, що органом досудового розслідування проводиться досудове розслідування за фактом імовірного службового підроблення наказу № 48-ОП від 07 травня 2025 року в інтересах Особи_1, згідно якого Особа_1 заявила самовідвід, як заступник голови приймальної комісії, оскільки на навчання вступав її син.
Прохає відмовити в порушенні дисциплінарної справи.
Згідно зі ст. 3, ч. 1 ст. 4, п. 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» правовою основою діяльності адвокатури України є Конституція України, Закон № 5076, інші законодавчі акти України. Адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів. Під адвокатською діяльністю розуміється незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Адвокатом визнається фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом.
За статтею 5 адвокатура є незалежною від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, їх посадових та службових осіб. Держава створює належні умови для діяльності адвокатури та забезпечує дотримання гарантій адвокатської діяльності.
Одним із видів адвокатської діяльності, встановлених ст. 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» є надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності, складання заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру. Захист інтересів фізичних осіб у судах під час здійснення кримінального, цивільного…судочинства.
За ст. 20 Закону під час здійснення адвокатської діяльності адвокат має право вчиняти будь-які дії, не заборонені законом, правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги.
До професійних обов’язків адвоката за п. 1 ч. 1 ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» віднесено дотримання присяги адвоката та правил адвокатської етики. За п. 2 цієї статті надавати звіт про виконання договору про надання правової допомоги, а за п. 3 невідкладно повідомляти клієнта про виникнення конфлікту інтересів. 
За п. 1 ч. 2 ст. 21 Закону адвокату забороняється використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта.
За приписами п. 1 ч. 1 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» забороняється будь - які втручання і перешкоди здійсненню адвокатської діяльності, п. 11 заборонено втручання у правову позицію адвоката.
Згідно ч. 1 ст. 26 Закону підставою для здійснення адвокатської діяльності є договір про надання правової допомоги.
У відповідності до ч. 4 ст. 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат зобов’язаний діяти в межах повноважень, наданих йому клієнтом, у тому числі з урахуванням обмежень щодо вчинення окремих процесуальних дій.
Статтею 6 Правил адвокатської етики визначено, що специфіка цілей і завдань адвокатури вимагає як необхідної умови належного здійснення адвокатської діяльності максимальної незалежності адвоката у виконання своїх професійних прав і обов’язків, що передбачає його свободу від будь – якого зовнішнього впливу, тиску чи втручання в його діяльність з надання правової допомоги.
 За приписами ст. 7 Правил адвокатської етики у своїй професійній діяльності повинен дотримуватися чинного законодавства. Адвокат не має права у своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
Статтею 8 Правил адвокатської етики визначено обов’язок адвоката, в межах дотримання принципу законності, виходити з переваги інтересів клієнта.
За ч. 2 ст. 9 Правил адвокатської етики адвокат без письмового погодження з клієнтами, щодо яких виник конфлікт інтересів, не може представляти або захищати одночасно двох або більше клієнтів, інтереси яких є взаємно суперечливими, або вірогідно можуть стати суперечливими, а також за таких обставин надавати їм правничу (правову) допомогу.
За ст. 11 Правил адвокат зобов’язаний надавати професійну правничу (правову) допомогу клієнту, здійснювати його захист та представництво компетентно та добросовісно.
[bookmark: _Hlk122427827]Статтею 12 Правил адвокатської етики визначено, що адвокат не повинен вчиняти дій, спрямованих на обмеження незалежності адвокатської професії, честі, гідності та ділової репутації своїх колег, підрив престижу адвокатури та адвокатської діяльності.
За приписами ст. 14 Правил адвокат надає правову допомогу відповідно до законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність на підставі договору про надання правової допомоги.
За ст.19 Правил адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
За приписами ст. 27 Правил, адвокат повинен приділяти кожному дорученню розумно необхідну для його успішного виконання увагу. При виконанні доручення адвокат зобов’язаний використати всі розумно необхідні і доступні йому законні засоби для надання ефективної правової допомоги клієнту, здійснення його захисту. Адвокат повинен оперативно виконувати доручення клієнтів, дотримуючись при цьому всіх інших вимог, що пред’являються законом і цими Правилами до належного виконання адвокатом своїх професійних обов’язків.
У відповідності до ст. 42 Правил адвокатської етики представляючи інтереси клієнта або виконуючи функцію захисника в суді, адвокат зобов’язаний дотримуватися вимог чинного процесуального законодавства, законодавства про адвокатуру та адвокатську діяльність, про судоустрій та статус суддів, іншого законодавства, що регулює поведінку учасників судового процесу, а також вимог Правил.
За ст. 44 Правил адвокатської етики під час здійснення професійної діяльності в суді адвокат повинен бути добропорядним, поводити себе чесно та гідно, стверджувати повагу до адвокатської професії та не вчиняти дій, спрямованих на невиправдане затягування судового розгляду справи.
За ч. ч. 3, 4 ст. 70 Правил адвокатської етики адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачяться на його користь.
За приписами ст. 33 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвоката може бути притягнуто до дисциплінарної відповідальності у порядку дисциплінарного провадження з підстав, передбачених цим Законом
У відповідності до ч. 1 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Такими дисциплінарними проступками є порушення вимог несумісності, порушення присяги адвоката України, порушення правил адвокатської етики, розголошення адвокатської таємниці або вчинення дій, що призвели до її розголошення, неналежне виконання своїх професійних обов’язків, невиконання рішень органів адвокатського самоврядування, порушення інших обов’язків адвоката, передбачених законом. Визнання інших діянь дисциплінарним проступком адвоката та притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності за ïx вчинення не допускається. 
Надаючи оцінку діям адвоката Уса Віталія Віталійовича КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати дійшла до наступних висновків: За п. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат - фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом.
Відповідно до п. 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвокатська діяльність – незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Тобто це активна діяльність, а саме дії щодо виконання представницьких та консультативних функцій в інтересах іншої особи.
Відповідно до статті 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» видами адвокатської діяльності є: 1) надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності юридичних і фізичних осіб, органів державної влади, органів місцевого самоврядування, держави; 2) складення заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру; 3) захист прав, свобод і законних інтересів підозрюваного, обвинуваченого, підсудного, засудженого, виправданого, особи, стосовно якої передбачається застосування примусових заходів медичного чи виховного характеру або вирішується питання про їх застосування у кримінальному провадженні, особи, стосовно якої розглядається питання про видачу іноземній державі (екстрадицію), а також особи, яка притягається до адміністративної відповідальності під час розгляду справи про адміністративне правопорушення; 4) надання правової допомоги свідку у кримінальному провадженні; 5) представництво інтересів потерпілого під час розгляду справи про адміністративне правопорушення, прав і обов’язків потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача у кримінальному провадженні; 6) представництво інтересів фізичних і юридичних осіб у судах під час здійснення цивільного, господарського, адміністративного та конституційного судочинства, а також в інших державних органах, перед фізичними та юридичними особами; 7) представництво інтересів фізичних і юридичних осіб, держави, органів державної влади, органів місцевого самоврядування в іноземних, міжнародних судових органах, якщо інше не встановлено законодавством іноземних держав, статутними документами міжнародних судових органів та інших міжнародних організацій або міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України; 8) надання правової допомоги під час виконання та відбування кримінальних покарань. Адвокат може здійснювати інші види адвокатської діяльності, не заборонені законом. За частиною першою ст. 33 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвоката, тобто фізичну особу, яка здійснює адвокатську діяльність може бути притягнуто до дисциплінарної відповідальності у порядку дисциплінарного провадження з підстав, передбачених цим Законом.
Процедура здійснення дисциплінарного провадження стосовно адвоката визначена ст. ст. 33, 37-40 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Положенням про порядок прийняття та розгляду скарг щодо неналежної поведінки адвоката, яка може мати наслідком його дисциплінарну відповідальність, затвердженого рішенням Ради адвокатів України від 30.08.2014 року № 120 з послідуючими змінами надалі «Положення».
Дисциплінарне провадження стосовно адвоката здійснюється в особливому порядку. Адвокат вважається невинуватим у вчиненні дисциплінарного проступку і не може бути підданий дисциплінарному покаранню, доки його вину не буде доведено в законному порядку і встановлено рішенням дисциплінарної палати кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури про притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності. Адвокат не зобов'язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов'язок доказування вини адвоката у вчиненні дисциплінарного проступку покладається на особу, яка ініціює дисциплінарне провадження стосовно адвоката. Звинувачення адвоката не може ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачяться на його користь. 
Як встановлено матеріалами перевірки Ус Віталій Віталійович 17 березня 2023 року був працевлаштований до на посаду начальника договірного-правового забезпечення. Мотиви скарги пов’язані з виконанням ним посадових обов’язків та особистих взаємовідносин зі скаржницею Особою_1. З пояснення адвоката Уса В.В. вбачається, що Особа_1 не була і не є його клієнткою, правничу допомогу Харківській державній академії дизайну і мистецтва, як адвокат він не надавав. Інформацію про Особу_2, отримав з відкритих джерел, а повідомлення уповноваженого органу про вчинене правопорушення посадовою особою є правом громадянина.
Скарга та додані до неї матеріали не містять належних та допустимих доказів, які б слід було врахувати КДКА Полтавської області відносно вчинення адвокатом Усом В.В. дій направлених збір та використання конфіденційної інформації стосовно скаржниці та членів її сім’ї, як і звернення до ГО «***».
Публікація здійснена адвокатом Усом В.В. в закритій групі соціальної мережі «Facebook» не містить посилання на імена, прізвища, назву установи, не міститься нецензурна лексика чи образливі висловлювання. Адвокат Ус В.В. наголошує, що це був коментар до його статті щодо академічної доброчесності в країні і він не несе в собі зневажливого ставлення до трудового колективу та науковців.
Враховуючи зазначене, КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати дійшла до висновку про відсутність в діях адвоката Уса Віталія Віталійовича ознак дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» .
На підставі викладеного, керуючись ст. ст. 33, 34, 39, ч. 5 ст. 50 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність»,-

В И Р І Ш И Л А :

1. В порушенні дисциплінарної справи стосовно адвоката Уса Віталія Віталійовича (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю №2012, Радою адвокатів Полтавської області 23.01.2018 року) - відмовити.

2. Копію рішення надіслати адвокату Усу В.В. на адресу робочого місця адвоката, визначеного в Єдиному реєстрі адвокатів України та ініціатору звернення на адресу, визначену у зверненні.

Рішення КДКА Полтавської області може бути оскаржено протягом тридцяти днів з дня його прийняття до Вищої кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури або до суду.


В.о. Голови КДКА Полтавської області
(Голова дисциплінарної палати) 			ІГОР ГОНЖАК
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