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НАЦІОНАЛЬНА АСОЦІАЦІЯ АДВОКАТІВ УКРАЇНИ
КВАЛІФІКАЦІЙНО – ДИСЦИПЛІНАРНА КОМІСІЯ
АДВОКАТУРИ ПОЛТАВСЬКОЇ ОБЛАСТІ
16 липня 2026 року 								місто Полтава
Р І Ш Е Н Н Я
про відмову в порушенні дисциплінарної справи

Кваліфікаційно-дисциплінарна комісія адвокатури Полтавської області у складі Т.в.о. Голови комісії (голови дисциплінарної палати) – Гонжака І.В., дисциплінарної палати: секретаря – Рохманова В.І., членів палати: Клименка О.Ю., Карнарука А.В., Ялисоветського А.А.- 
[bookmark: _Hlk106266668][bookmark: _Hlk235456951] розглянувши матеріали перевірки за скаргою Особи_1 відносно адвоката Корнієнко Ольги Вікторівни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю №2518, видане Радою адвокатів Полтавської області 17.01.2019 року) у зв’язку з порушенням вимог Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Правил адвокатської етики –
В С Т А Н О В И Л А :
19 травня 2026 року до Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури Полтавської області надійшла скарга Особи_1 відносно адвоката Корнієнко Ольги Вікторівни.
21 травня 2026 року скаргу скеровано до дисциплінарної палати КДКА Полтавської області та розпочато перевірку, яку закінчено 19 червня 2026 року.
У скарзі зазначено, що 21 квітня 2026 року адвокат Корнієнко Ольга Вікторівна звернулась з адвокатським запитом до Тернопільської міської ради. До адвокатського запиту долучила фотографії сторонніх осіб, які не є стороною цивільної справи та які не давали згоди на поширення інформації стосовно них.
 Вважає, що адвокат Корнієнко О.В. порушила вимоги Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Прохає притягнути до дисциплінарної відповідальності.
У своєму поясненні адвокат Корнієнко О.В. зазначила, що 19 грудня 2025 року між нею та Особою_2 укладено договір про надання правничої допомоги, предметом якого є надання правничої допомоги у справі про збільшення, зменшення розміру аліментів. Вважає скаргу необґрунтованою, доводи надуманими, направленою на здійснення тиску на неї у зв’язку з здійсненням адвокатської діяльність із захисту інтересів колишньої дружини скаржника – Особи_2 та їх спільної доньки Особи_3, ****** року народження в рамках справи № 457/1676/25, що перебуває в провадженні Трускавецького міського суду Львівської області, про (зміну) зменшення розміру аліментів.
 Необхідність направлення адвокатських запитів зумовлена зверненням до неї клієнтки Особи_2, яка є колишньою дружиною скаржника, у зв'язку подачею скаржником до Трускавецького міського суду Львівської області позовної заяви про зміну (зменшення) розміру аліментів. Ухвалою Трускавецького міського суду Львівської області від 05.12.2025 по справі №: 457/1676/25 відкрито провадження. Тобто, направлення адвокатських запитів входило в предмет договору, виконано за дорученням клієнтки і викликано необхідністю захисту інтересів клієнтки по справі №: 457/1676/25. Зважаючи на наявність дозволу Особи_2 на розкриття адвокатської таємниці, повідомляє, що в процесі розгляду справи №: 457/1676/25 нею подано до суду клопотання про витребування доказів : інформації про отримані доходи з усіх джерел її колишнього чоловіка – Особи_1. Суддею Трускавецького міського суду Львівської області Особою_4 таке клопотання задоволено та витребувано в порядку електронної взаємодії з ДПС України з Державного реєстру фізичних осіб-платників податків відповідну інформацію про доходи Особи_1 за період з 3 кварталу 2021 року по 4 квартал 2026 року. Разом з тим, оскільки Особа_2 повідомила їй про наявність у її колишнього чоловіка мережі кінотеатрів в декількох містах України та магазинів, за допомогою мережі «Інтернет» було знайдено сайт мережі кінотеатрів «Злата» (режим доступу: https://kinozlata.com.ua/), також сторінки цього кінотеатру в соціальних мережах, які постійно оновлюються з'являється інформація про нові прем'єри фільмів. Тобто, з одного боку, наявна інформація з Державної податкової служби, що ФОП Особа_1 не здійснює діяльність, не декларує дохід, не сплачує податки, з іншого боку - інформація з відкритих джерел, що мережа кінотеатрів «Злата» працює, у розділі сайту «про нас» вказано, що «директором є Особа_1» - тобто суперечлива інформація, яка потребувала перевірки в рамках позову скаржника про зменшення аліментів. Скаржник посилався на погіршення майнового стану, з метою доведення протилежного, за наявності суперечливої інформації, вона направила запити, зокрема до Тернопільської міської ради та Самбірської міської ради, оскільки останні на виконання ст. 30, 32 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» та внутрішніх положень про Управління здійснюють управління у сфері культури та дозвілля населення відповідної територіальної громади, до якої відноситься діяльність у сфері кінематографії, якою і займається Скаржник (КВЕД 59.14 ).
Відповідно до ст. 24 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» Адвокатський запит письмове звернення адвоката до органу державної влади, органу місцевого самоврядування, їх посадових та службових осіб, підприємств, установ і організацій незалежно від форми власності та підпорядкування, громадських об'єднань про надання інформації, копій документів, необхідних адвокату для надання правничої допомоги клієнту. В адвокатських запитах є посилання на судову справу №457/1676/25, яка перебуває в провадженні Трускавецького міського суду Львівської області, пояснення кому та для яких цілей надається правова допомога, повідомлена інформація в межах, що не завдає шкоди діловій репутації Скаржника. Вочевидь, направлення даних запитів не пов'язано із особистою цікавістю та необхідністю «псувати репутацію» скаржника. В подальшому, якщо рішення суду буде винесено на користь її клієнтки, нею буде подана заява про ухвалення додаткового рішення про стягнення судових витрат зі Скаржника, в т.ч. і за направлення даних запитів, які нерозривно пов'язані зі справою №457/1676/25. Крім того, інформація про наявність судових справ по Скаржнику чи будь-якій іншій особі не є закритою інформацією, оскільки є доступною на сайті «Судова влада України», розділ «стан розгляду справ», де за прізвищем, ім'ям та по-батькові можна знайти інформацію про розгляд справи судом; і також перейти на текст відповідного рішення суду в «Єдиному державному реєстру судових рішень» та ознайомитися з ним. Довідково: Тернопільською міською радою відмовлено у наданні відповідної інформації на первісний запит, проте її надано на повторний запит листом від 20.05.2026, відповідно до якого ФОП Особа_1 все ж таки здійснює діяльність з надання послуг демонстрування кінофільмів у кінотеатрі «***» за адресою: м****. Таким чином, після погодження із клієнтом Особою_2 отримана відповідь від 20.05.2026 нею також надана до матеріалів справи №457/1676/25 з метою спростування доводів Скаржника з приводу «погіршення його майнового стану» та неможливості сплати аліментів. Скаржник повідомляє, що нею «долучено до адвокатського запиту фотографії сторонніх осіб, які не надавали своєї згоди на поширення інформації щодо них». Зазначає, що інформація додаток до запиту у вигляді скріншоту із сайту мережі кінотеатрів «Злата» взята нею із відкритих джерел - сайт мережі кінотеатрів «Злата» (режим доступу: https://kinozlata.com.ua/).
Таким чином, така інформація стала публічною завдяки розповсюдженню її власником сайту/домену https://kinozlata.com.ua/), заборону поширення інформації сайт не містить.
Враховуючи викладене, зважаючи на необґрунтованість скарги, просить відмовити Особі_1 у порушенні дисциплінарної справи відносно неї.
 Згідно зі ст. 3, ч. 1 ст. 4, п. 2 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» правовою основою діяльності адвокатури України є Конституція України, Закон № 5076, інші законодавчі акти України. Адвокатська діяльність здійснюється на принципах верховенства права, законності, незалежності, конфіденційності та уникнення конфлікту інтересів. Під адвокатською діяльністю розуміється незалежна професійна діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової допомоги клієнту. Адвокатом визнається фізична особа, яка здійснює адвокатську діяльність на підставах та в порядку, що передбачені цим Законом.
 За статтею 5 адвокатура є незалежною від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, їх посадових та службових осіб. Держава створює належні умови для діяльності адвокатури та забезпечує дотримання гарантій адвокатської діяльності.
 Одним із видів адвокатської діяльності, встановлених ст. 19 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» є надання правової інформації, консультацій і роз’яснень з правових питань, правовий супровід діяльності, складання заяв, скарг, процесуальних та інших документів правового характеру. Захист інтересів фізичних осіб у судах під час здійснення кримінального, цивільного…судочинства.
 За ст. 20 Закону під час здійснення адвокатської діяльності адвокат має право вчиняти будь-які дії, не заборонені законом, правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги.
До професійних обов’язків адвоката за п. 1 ч. 1 ст. 21 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» віднесено дотримання присяги адвоката та правил адвокатської етики. За п. 2 цієї статті надавати звіт про виконання договору про надання правової допомоги, а за п. 3 невідкладно повідомляти клієнта про виникнення конфлікту інтересів.
За п. 1 ч. 2 ст. 21 Закону адвокату забороняється використовувати свої права всупереч правам, свободам та законним інтересам клієнта.
За приписами п. 1 ч. 1 ст. 23 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» забороняється будь - які втручання і перешкоди здійсненню адвокатської діяльності, п. 11 заборонено втручання у правову позицію адвоката.
Згідно ч. 1 ст. 26 Закону підставою для здійснення адвокатської діяльності є договір про надання правової допомоги.
У відповідності до ч. 4 ст. 26 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат зобов’язаний діяти в межах повноважень, наданих йому клієнтом, у тому числі з урахуванням обмежень щодо вчинення окремих процесуальних дій.
Статтею 6 Правил адвокатської етики визначено, що специфіка цілей і завдань адвокатури вимагає як необхідної умови належного здійснення адвокатської діяльності максимальної незалежності адвоката у виконання своїх професійних прав і обов’язків, що передбачає його свободу від будь – якого зовнішнього впливу, тиску чи втручання в його діяльність з надання правової допомоги.
 За приписами ст. 7 Правил адвокатської етики у своїй професійній діяльності повинен дотримуватися чинного законодавства. Адвокат не має права у своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
Статтею 8 Правил адвокатської етики визначено обов’язок адвоката, в межах дотримання принципу законності, виходити з переваги інтересів клієнта.
За ст. 11 Правил адвокат зобов’язаний надавати професійну правничу (правову) допомогу клієнту, здійснювати його захист та представництво компетентно та добросовісно.
[bookmark: _Hlk122427827]Статтею 12 Правил адвокатської етики визначено, що адвокат не повинен вчиняти дій, спрямованих на обмеження незалежності адвокатської професії, честі, гідності та ділової репутації своїх колег, підрив престижу адвокатури та адвокатської діяльності.
За приписами ст. 14 Правил адвокат надає правову допомогу відповідно до законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність на підставі договору про надання правової допомоги.
За ст.19 Правил адвокат не має права в своїй професійній діяльності вдаватися до засобів та методів, які суперечать чинному законодавству або цим Правилам.
За приписами ст. 27 Правил, адвокат повинен приділяти кожному дорученню розумно необхідну для його успішного виконання увагу. При виконанні доручення адвокат зобов’язаний використати всі розумно необхідні і доступні йому законні засоби для надання ефективної правової допомоги клієнту, здійснення його захисту. Адвокат повинен оперативно виконувати доручення клієнтів, дотримуючись при цьому всіх інших вимог, що пред’являються законом і цими Правилами до належного виконання адвокатом своїх професійних обов’язків.
У відповідності до ст. 42 Правил адвокатської етики представляючи інтереси клієнта або виконуючи функцію захисника в суді, адвокат зобов’язаний дотримуватися вимог чинного процесуального законодавства, законодавства про адвокатуру та адвокатську діяльність, про судоустрій та статус суддів, іншого законодавства, що регулює поведінку учасників судового процесу, а також вимог Правил.
За ч. ч. 3, 4 ст. 70 Правил адвокатської етики адвокат не зобов’язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов’язок доказування вини адвоката покладається на особу, яка ініціює питання дисциплінарної відповідальності відносно адвоката. Звинувачення адвоката не можуть ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачяться на його користь.
За приписами ст. 33 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвоката може бути притягнуто до дисциплінарної відповідальності у порядку дисциплінарного провадження з підстав, передбачених цим Законом
У відповідності до ч. 1 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» підставою для притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності є вчинення ним дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Такими дисциплінарними проступками є порушення вимог несумісності, порушення присяги адвоката України, порушення правил адвокатської етики, розголошення адвокатської таємниці або вчинення дій, що призвели до її розголошення, неналежне виконання своїх професійних обов’язків, невиконання рішень органів адвокатського самоврядування, порушення інших обов’язків адвоката, передбачених законом.
Надаючи оцінку діям адвоката Корнієнко Ольги Вікторівни КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати дійшла до наступних висновків: 19 грудня 2025 року між адвокатом Корнієнко Ольгою Вікторівною та Особою_2 укладено договір про надання правничої допомоги, предметом якого є надання правничої допомоги у справі про збільшення, зменшення розміру аліментів. 
Адвокат Корнієнко О.В. здійснює представництво інтересів Особи_2  у цивільній справі № 457/1676/25, яка перебуває в провадженні Трускавецького міського суду Львівської області, за позовом Особи_1 про (зміну) зменшення розміру аліментів до Особи_2. 
За п. 1 ч. 1 ст. 20 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» адвокат має право звертатися з адвокатськими запитами до органів державної влади, місцевого самоврядування, їх посадових і службових осіб, підприємств, установ, організацій, громадських об’єднань, а також до фізичних осіб.
 У своєму поясненні адвокат Корнієнко О.В. зазначила, що складання адвокатських запитів входить в предмет договору, виконано за дорученням клієнтки і викликано необхідністю захисту інтересів клієнтки по справі № 457/1676/25. Зважаючи на наявність дозволу Особи_1 на розкриття адвокатської таємниці, повідомляє, що в процесі розгляду справи № 457/1676/25 нею подано до суду клопотання про витребування доказів : інформації про отримані доходи з усіх джерел її колишнього чоловіка – Особи_1. Суддею Трускавецького міського суду Львівської області Особою_4 таке клопотання задоволено та витребувано в порядку електронної взаємодії з ДПС України з Державного реєстру фізичних осіб-платників податків відповідну інформацію про доходи Особи_1 за період з 3 кварталу 2021 року по 4 квартал 2026 року.
Дослідивши сайт мережі кінотеатрів «Злата», у розділі » Про нас - наша команда»» наявна інформація та фотозображення під якими зазначено прізвище та ім’я осіб, які дотичні до діяльності мережі кінотеатрів «Злата». Фото осіб зображених на сайті аналогічні тими, які додала адвокат Корнієнко О.В. до свого адвокатського запиту, задля отримання доказів для підготовки своїй участі у цивільній справі. Додавання скріншоту з сайту компанії (де зображено фото, ім'я та прізвище працівника) до адвокатського запиту не є порушенням закону. У цьому випадку використання інформації є повністю правомірним, оскільки воно відбувається в межах надання професійної правничої допомоги та регулюється спеціальним Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Оскільки інформація була взята з відкритого джерела (офіційного сайту), а використана у закритому процесуальному документі (адвокатському запиті) для захисту прав чи інтересів, — це є стандартною та законною практикою збору доказів.
 Процедура здійснення дисциплінарного провадження стосовно адвоката визначена ст. ст. 33, 37-40 Закону України « Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Положенням про порядок прийняття та розгляду скарг щодо неналежної поведінки адвоката, яка може мати наслідком його дисциплінарну відповідальність, затвердженого рішенням Ради адвокатів України від 30.08.2014 року № 120 з послідуючими змінами надалі « Положення».
 Дисциплінарне провадження стосовно адвоката здійснюється в особливому порядку. Адвокат вважається невинуватим у вчиненні дисциплінарного проступку і не може бути підданий дисциплінарному покаранню, доки його вину не буде доведено в законному порядку і встановлено рішенням дисциплінарної палати кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури про притягнення адвоката до дисциплінарної відповідальності. Адвокат не зобов'язаний доводити свою невинуватість у вчиненні дисциплінарного проступку. Обов'язок доказування вини адвоката у вчиненні дисциплінарного проступку покладається на особу, яка ініціює дисциплінарне провадження стосовно адвоката. Звинувачення адвоката не може ґрунтуватися на припущеннях. Усі сумніви щодо доведеності вини адвоката тлумачяться на його користь.
 Враховуючи фактичні обставини дисциплінарної справи, докази надані адвокатом, які підтверджують правомірність її дій КДКА Полтавської області у складі дисциплінарної палати дійшла до висновку про відсутність в діях адвоката Корнієнко Ольги Вікторівни ознак дисциплінарного проступку передбаченого ч. 2 ст. 34 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» .
 На підставі викладеного, керуючись ст. ст. 33, 34, 39, ч. 5 ст. 50 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність»,-

В И Р І Ш И Л А :

1. В порушенні дисциплінарної справи стосовно адвоката Корнієнко Ольги Вікторівни (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю №2518, видане Радою адвокатів Полтавської області 17.01.2019 року) - відмовити.

2. Копію рішення надіслати адвокату Корнієнко О.В. на адресу робочого місця адвоката, визначеного в Єдиному реєстрі адвокатів України та ініціатору звернення на адресу, визначену у зверненні.

Рішення КДКА Полтавської області може бути оскаржено протягом тридцяти днів з дня його прийняття до Вищої кваліфікаційно-дисциплінарної комісії адвокатури або до суду.

 В.о. Голови КДКА Полтавської області
 (Голова дисциплінарної палати) 			Ігор ГОНЖАК



Секретар дисциплінарної палати 		 Володимир РОХМАНОВ
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